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คำนำ 

 ในปัจจุบันสถานการณ์ยาเสพติดเป็นปัญหาสังคมที่มีความรุนแรง ประกอบกับสถานการณ์ทางเศรษฐกิจ
และสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป ส่งผลให้ปัญหายาเสพติดเพิ่มระดับความรุนแรงอย่างต่อเนื่อง รัฐบาลจึงกำหนดให้
การแก้ไขปัญหายาเสพติดเป็นหนึ่งในนโยบายเร่งด่วนของรัฐบาล เพื่อนำความปลอดภัยมาสู่ประชาชน โดยมี
การปราบปรามผู้มีอิทธิพลและยาเสพติด การกวาดล้างและยึด อายัดทรัพย์สิน รวมทั้งการบำบัดผู้ติดยาเสพติด
ภายใต้แนวคิด “เปลี ่ยนผู ้เสพเป็นผู ้ป่วย” โดยมุ ่งหวังที ่จะดูแลผู ้ต ิดยาเสพติดให้กลับคืนสู ่ส ังคม และ                  
ประกอบอาชีพได้ต่อไป 

 สำนักงานสถิติแห่งชาติ กระทรวงดิจิทัลเพ่ือเศรษฐกิจและสังคม ร่วมกับสำนักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด ดำเนินการสำรวจความคิดเห็นของประชาชนในการดำเนินงานตามแผนปฏิบัติการ
ภายใต้นโยบายและแผนระดับชาติว่าด้วยการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจำปีงบประมาณ 
พ.ศ. 2567 เพ่ือเป็นข้อมูลให้รัฐบาลและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องนำไปใช้ในการติดตาม ประเมินผล และวางแผน
การดำเนินงานในการปอ้งกันและแก้ไขปัญหายาเสพติดต่อไป 



 
 
 
 

 

การปราบปรามยาเสพติด เป็นหนึ่งในนโยบายเร่งด่วน
ที่สำคัญของรัฐบาล ดังนั้นเพื่อให้การป้องกัน ปราบปราม 
และแก้ไขปัญหายาเสพติดเป็นไปอย่างมีประสิทธิภาพ 
มีความต่อเนื่อง และมีระบบอันจะก่อให้เกิดประโยชน์
ต่อสังคม ความสงบเรียบร้อย และความม่ันคงของประเทศ 

กระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม สำนักงาน
สถิติแห่งชาติ ร่วมกับ สำนักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามยาเสพติด (สำนักงาน ป.ป.ส.) ดำเนินการ
สำรวจความคิดเห็นของประชาชนในการดำเนินงาน
ตามแผนปฏิบัติการภายใต้นโยบายและแผนระดับชาติ
ว่าด้วยการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 
ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 เพื่อเป็นข้อมูลให้รัฐบาล
และหน่วยงานที่เก่ียวข้องนำไปใช้ในการติดตาม ประเมินผล 
และวางแผนการดำเนินงานในการป้องกันและแก้ไขปัญหา
ยาเสพติดต่อไป การสำรวจนี้ใช้วิธีสำรวจด้วยตัวอย่าง
แบบ Stratified Three - stage Sampling โดยส่งเจ้าหน้าที่
ของสำนักงานสถิติแห่งชาติ ไปสัมภาษณ์สมาชิกในครัวเรือน
ที่มีอายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป ในชุมชน/หมู่บ้านเป้าหมาย
ในการแก้ไขปัญหายาเสพติดทั่วประเทศ ครัวเรือนละ 
1 ราย ได้จำนวนตัวอย่างทั้งสิ้น 46,000 ราย ระหว่างวันที่ 
1 - 31 กรกฎาคม 2567 ได้ผลสรุปของประชาชนตัวอย่าง ดังนี้ 
1. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด 
 ประชาชนร้อยละ 10.3 ระบุว่าพบเห็นปัญหายาเสพติด
ในชุมชน/หมู่บ้านด้วยตนเอง  ร้อยละ 38.2 ระบุว่าไม่พบเห็น
แต่ทราบว่าในชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  ขณะที่
ร้อยละ 51.5 ระบุว่าไม่พบเห็นและไม่ทราบว่าในชุมชน/
หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 สำหรับผู้ที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด
ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 
พบว่า ร้อยละ 29.4 ระบุว่ามีปัญหาเพิ่มขึ้น  ร้อยละ 37.8 
ระบุว่าปัญหาเหมือนเดิม  และร้อยละ 18.8 ระบุว่าปัญหา
ลดลง ขณะที่ร้อยละ 14.0 ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

2. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติด 
 ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด 
ร้อยละ 9.0 ระบุว่าพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดได้ง่าย 
(ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลว่ายาเสพติดมีราคาถูก และพบเห็น
การซื้อขายอย่างไม่เกรงกลัวกฎหมาย เป็นต้น) ขณะที่ร้อยละ 
60.7 ระบุว่าไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติด  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

บทสรุปสำหรับผู้บริหาร 
การสำรวจความคิดเห็นของประชาชนในการดำเนินงานตามแผนปฏิบัติการ 

ภายใต้นโยบายและแผนระดับชาตวิ่าดว้ยการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพตดิ 
ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 

กทม. กลาง ต.อ.น. เหนือ ใต ้

แผนภูมิ 2 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้าน
มีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
ปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) 
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายภาค ป.ป.ส. 
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รายภาค ป.ป.ส. 

ทั่วประเทศ 

กทม. 1 2 7 3 4 5 9 8 6 

29.4 
เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม 

37.8 
ลดลง 

18.8 
ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

14.0 

กทม. กลาง ต.อ.น. เหนือ ใต ้
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กทม. 1 2 7 3 4 5 9 8 6 

แผนภูมิ 1 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 
เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

ไม่พบเห็นแต่ทราบ 
ว่าในชุมชน/หมู่บ้าน 
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบ 
ว่าในชุมชน/หมู่บ้าน 

มีปัญหายาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 
10.3 

51.5 
38.2 

ทั่วประเทศ 

รายภาค ป.ป.ส. 

กทม. กลาง ต.อ.น. เหนือ ใต ้

พบเห็น 
การซื้อขายฯ ไดย้าก 

ไม่พบเห็นแต่ทราบ
ว่ามีการ 

ซื้อขายยาเสพติด 

แผนภูมิ 3 ร้อยละของประชาชนพบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้าน
มีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
การพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 
เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

พบเห็น 
การซื้อขายฯ ไดง้่าย 

ไม่พบเห็นและ 
ไม่ทราบว่ามีการ 
ซื้อขายยาเสพติด 

หมายเหต ุ: -- ข้อมลูมีจำนวนเลก็นอ้ย 

กทม. 1 2 7 3 4 5 9 8 6 

19.7
41.1 27.8 31.3 30.3 26.8 40.7 35.3 37.5 40.3

60.9
51.2 68.1 62.7 65.3 67.7

56.4 61.1 56.4 49.11.0
0.1 0.4 0.1 0.1 0.2 -- 0.2 0.3 0.4

18.4 7.6 3.7 5.9 4.3 5.3 2.9 3.4 5.8 10.2

9.0 0.4 

รายภาค ป.ป.ส. 

ทั่วประเทศ 
60.7 29.9 
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3. ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 
 ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหา
ยาเสพติด ร้อยละ 15.5 ระบุว่าพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด
ด้วยตนเอง  ร้อยละ 81.9 ระบุว่าไม่พบเห็นแต่ทราบว่า
มีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  ขณะที่ร้อยละ 2.6 
ระบุว่าไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

4. ประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน 
 ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหา
ยาเสพติด ระบุประเภทของยาเสพติดใน 5 อันดับแรก ได้แก่ 
ยาบ้า ยาแก้ไอที่นำมาผสมกับอย่างอ่ืนที่ไม่ใช่เพ่ือการรักษา 
ไอซ์ สารระเหย และยาอ ี

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

5. ช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด 
 ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหา
ยาเสพติด ระบุว่าผู้ที่มอีายุ 20 - 24 ปี ร้อยละ 45.5 เกี่ยวข้อง
กับปัญหายาเสพติดมากที่สุด 
 

 

 

 

 

 
 
 

 
6. ความคิดเห็นเกี่ยวกับความเดือดร้อนที่ได้รับจากปัญหา

ยาเสพติด 
 ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหา
ยาเสพติด ระบุว่าร้อยละ 35.6 ได้รับความเดือดร้อนจาก
ปัญหายาเสพติด (ในจำนวนนี้ระบุเรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน 
เช่น การส่งเสียงดังก่อความรำคาญ และการกระทำผิด
เกี่ยวกับทรัพย์ เป็นต้น)  ขณะทีร่้อยละ 55.5 ระบุว่าไม่ได้รับ
ความเดือดร้อน และร้อยละ 8.9 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 
 
 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

การส่งเสียงดัง
ก่อความรำคาญ 

การกระทำผิด
เกี่ยวกบัทรัพย ์

แผนภูมิ 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้าน
มีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
การได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด 

สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดรอ้น
จากปัญหายาเสพตดิ 

เรื่องที่ชุมชน/หมูบ่้านได้รบัความเดือดร้อน 3 อันดับแรก 

12.6 

14.6 

ประสบปัญหาโดยตรง 

9.9 17.3 

23.0 

ไม่ได้ประสบปัญหาโดยตรง 

หมายเหต ุ: ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

ทะเลาะววิาท 

1 

8.9

35.6

55.5

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ได้รับความเดือดร้อน 

ไม่ได้รับความเดือดร้อน 

2 3 

แผนภูมิ 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้าน
มีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
ช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพตดิ 

หมายเหตุ : เฉพาะที่แสดงความคิดเหน็ และสามารถตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

15 - 19 ป ี

มากกว่า 39 ปีขึ้นไป 

ต่ำกว่า 15 ป ี

20 - 24 ป ี
25 - 29 ป ี
30 - 34 ป ี
35 - 39 ป ี

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 11.2
19.7

21.7
37.6

44.1
45.5

27.3
3.2

แผนภูมิ 5 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้าน
มีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
ประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน 
5 อันดับแรก 

ประเภทของยาเสพติดฯ 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

ยาแก้ไอที่นำมาผสมกับอย่างอืน่ 
ที่ไม่ใช่เพื่อการรักษา 

สารระเหย 

ไอซ์ 

ยาอ ี

ยาบ้า 

85.5 
2.5 

6.5 

30.5 2 

3 
4 
5 

1 

1.2 

รายภาค ป.ป.ส. 
กทม. 1 2 7 3 4 5 9 8 6 

กทม. กลาง ต.อ.น. เหนือ ใต ้

ไม่พบเห็นแตท่ราบ 
ว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด ไม่พบเห็นและไม่ทราบ 

ว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

แผนภูมิ 4 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้าน
มีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับ
การพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

4.4 1.4 2.9 1.1 1.7 2.2 2.1 2.2 1.7 2.3

77.6 83.9 87.7 81.0 87.7 86.6 91.8 87.7
74.7 69.1

18.0 14.7 9.4 17.9 10.6 11.2 10.1
23.6 28.6

พบเห็นด้วยตนเอง ทั่วประเทศ 

2.6 

15.5 

81.9 

6.1 



ฉ 
7. ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม 

และแก้ไขปัญหายาเสพติด 
 ประชาชนร้อยละ 6.9 ระบุว่ามีความพึงพอใจต่อการดำเนินงาน
โดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไข
ปัญหายาเสพติดในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 39.2 พึงพอใจมาก  
ร้อยละ 37.4 พึงพอใจปานกลาง  และร้อยละ 12.4 พึงพอใจน้อย 
ขณะที่ร้อยละ 4.1 พึงพอใจน้อยที่สุด 
 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชน
ในภาค 8 ร้อยละ 9.8 ระบุว่ามีความพึงพอใจต่อการดำเนินงาน
โดยรวมของรัฐบาลฯ ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงกว่า
ภาคอ่ืน ขณะทีภ่าค 9 ร้อยละ 3.5 ระบุว่าพึงพอใจมากที่สุด
ในสัดส่วนที่ต่ำกว่าภาคอ่ืน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

8. ความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด 

 ประชาชนร้อยละ 6.4 ระบุว่ามีความเชื่อมั่นต่อนโยบาย
การป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติดในระดับ
มากที่สุด  ร้อยละ 37.4 เชื่อมั่นมาก  ร้อยละ 36.1 เชื่อมั่น
ปานกลาง  และร้อยละ 14.1 เชื่อมั่นน้อย  ขณะทีร่้อยละ 6.0 
เชื่อมั่นน้อยที่สุด 
 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชน
ในภาค 8 ร้อยละ 9.5 ระบุว่ามีความเชื่อมั่นต่อนโยบาย
ของรัฐบาลฯ ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอ่ืน 
ขณะที่ภาค 3 ร้อยละ 4.1 ระบุว่าเชื่อมั่นมากที่สุดในสัดส่วน
ที่ต่ำกว่าภาคอ่ืน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

กทม. 

ภาค 1 

ภาค 2 

ภาค 7 

ภาค 3 

ภาค 4 

ภาค 5 

ภาค 6 

ภาค 8 

ภาค 9 

 

กทม. 

กลาง 

ต.อ.น. 

เหนือ 

ใต้ 

แผนภูมิ 8 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามระดับความพึงพอใจ
ต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

6.9 39.2 

มากที่สุด มาก ปานกลาง น้อย น้อยท่ีสุด 

37.4 12.4 4.1 

รายภาค ป.ป.ส. 

ทั่วประเทศ 

3.5

9.8

7.4

7.1

6.5

4.4

4.4

5.7

6.0

8.7

43.4

30.8

40.9

40.5

45.3

45.0

34.7

48.8

47.8

32.1

40.1

33.4

37.2

38.1

40.4

36.3

38.8

36.6

34.6

37.8

11.2

17.9

11.4

12.3

6.9

12.5

16.1

7.1

10.1

14.6

1.8

8.1

3.1

2.0

0.9

1.8

6.0

1.8

1.5

6.8 กทม. 

ภาค 1 

ภาค 2 

ภาค 7 

ภาค 3 

ภาค 4 

ภาค 5 

ภาค 6 

ภาค 8 

ภาค 9 

 

กทม. 

กลาง 

ต.อ.น. 

เหนือ 

ใต้ 

แผนภูมิ 9 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามระดับความเช่ือมั่น
ต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด  เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

มากที่สุด ปานกลาง น้อย มาก น้อยที่สุด 

รายภาค ป.ป.ส. 

ทั่วประเทศ 

6.4 37.4 36.1 14.1 6.0 

4.3

9.5

6.2

6.1

6.3

4.1

4.4

4.9

5.5

8.0

41.4

28.6

36.8

38.0

46.1

40.5

32.1

48.8

44.6

31.0

39.5

33.0

36.5

38.4

39.6

37.0

36.5

37.6

35.1

34.3

12.1

19.0

15.2

14.1

6.9

15.7

17.4

6.5

12.1

16.7

2.7

9.9

5.3

3.4

1.1

2.7

9.6

2.2

2.7

10.0



ช 
9. ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์

ปัญหายาเสพติด 
 ประชาชนร้อยละ 15.0 ระบุว่ามีความปลอดภัยในชีวิต
และทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติดในระดับ
มากที ่ส ุด  ร ้อยละ 51.3 ปลอดภัยมาก ร้อยละ 27.5 
ปลอดภัยปานกลาง  และร้อยละ 4.8 ปลอดภัยน้อย ขณะที่
ร้อยละ 1.4 ปลอดภัยน้อยที่สุด 
 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชน
ในกรุงเทพมหานคร ร้อยละ 18.5 ระบุว่ามีความปลอดภัย
ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอื่น ขณะที่ภาค 9 
ร้อยละ 6.3 ระบุว่าปลอดภัยมากที่สุดในสัดส่วนที่ต่ำกว่า
ภาคอ่ืน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

10. ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

 ประชาชนได้ให้ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติดฯ เช่น มีการปราบปราม
ยาเสพติดอย่างจริงจังและต่อเนื ่อง ใช้กฎหมายลงโทษ
ผู้เกี่ยวข้องกับยาเสพติดอย่างเด็ดขาด และมีการเฝ้าระวัง
ในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น การจัดเวรยาม การตั้งจุดตรวจจุดสกัด 
เป็นต้น 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 สำหรับข้อมูลผู้ตอบสัมภาษณ์เป็นผู้ชายร้อยละ 48.8  
เป็นผู้หญิงร้อยละ 51.2  มีอายุ 18 – 29 ปีร้อยละ 20.5  
อายุ 30 – 39 ปีร้อยละ 16.9  อายุ  40 – 49 ปีร้อยละ 18.4  
อายุ 50 – 59 ปีร้อยละ 19.5  และอายุ 60 ปีขึ้นไปร้อยละ 24.7  
ระดับการศึกษาต่ำกว่าปริญญาตรีมีร้อยละ 89.0  และ
ปริญญาตรีขึ้นไปร้อยละ 11.0  ประกอบอาชีพเป็นข้าราชการ 
พนักงาน ลูกจ้างของรัฐ/พนักงานรัฐวิสาหกิจร้อยละ 6.7  
พนักงาน/ลูกจ้างเอกชนร้อยละ 14.9  ค้าขาย/ประกอบธุรกิจ
ส่วนตัวร้อยละ 17.9  เกษตรกรร้อยละ 27.9  รับจ้างทั่วไป/
ขับรถรับจ้างร้อยละ 13.5  กรรมกรร้อยละ 2.1  นักเรียน/
นักศึกษาร้อยละ 5.3  สำหรับผู้ที่ว่างงาน/ไม่มีงานทำ
ร้อยละ 1.7  พ่อบ้าน/แม่บ้าน (อยู่บ้านเฉยๆ) ร้อยละ 8.5  
และข้าราชการบำนาญ/เกษียณอายุ /ชราร้อยละ 1.5  
รายได้ครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือนไม่ เกิน 10,000 บาท
ร้อยละ 19.9  รายได้ 10,001 – 30,000 บาทร้อยละ 61.8  
และมากกว่า 30,000 บาทร้อยละ 18.3 

ยึดทรัพย์/ตรวจทรัพย์สินของผู้ที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด 

 

แผนภูมิ 11 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะ
แนวทางการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดรักษา
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษาในชุมชน/หมู่บ้าน 5 อันดับแรก 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 5 อันดับแรก 

มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง
และต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี่ยวข้องกบั
ยาเสพติดอยา่งเด็ดขาด 

ประหารชีวิตผู้ผลิตและผู้ค้ายาเสพติด 

มีการเฝ้าระวังในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น การจัด
เวรยาม การตั้งจุดตรวจจุดสกัด เป็นต้น 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

52.1 

49.2 

24.2 

18.3 

14.8 

2 

4 

1 

3 

5 กทม. 

ภาค 1 

ภาค 2 

ภาค 7 

ภาค 3 

ภาค 4 

ภาค 5 

ภาค 6 

ภาค 8 

ภาค 9 

 

กทม. 

กลาง 

ต.อ.น. 

เหนือ 

ใต้ 

แผนภูมิ 10 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามระดับความปลอดภัย
ในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  
เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

มากที่สุด ปานกลาง น้อย มาก น้อยที่สุด 

รายภาค ป.ป.ส. 

ทั่วประเทศ 

15.0 51.3 27.5 4.8 1.4 

6.3

18.2

15.4

12.3

10.2

14.3

12.0

10.3

17.6

18.5

48.8

48.7

48.1

61.4

52.3

55.8

48.6

57.4

54.5

47.5

36.0

22.9

28.9

22.9

33.3

24.9

28.3

28.3

24.8

27.1

7.6

7.6

6.5

2.8

3.6

4.1

8.5

2.7

2.5

5.1

1.3

2.6

1.1

0.6

0.6

0.9

2.6

1.3

0.6

1.8



 ซ 

สารบัญ 
หน้า 

คำนำ  ค 

บทสรุปสำหรับผู้บริหาร  ง 

สารบัญแผนภูมิ  ญ 

สารบัญตาราง  ฏ 

บทที่  1  บทนำ 
 1.1 ความเป็นมา  1 
 1.2 วัตถุประสงค์  1 

 1.3 การนำข้อมูลไปใช้ประโยชน์  1 
 1.4 คำอธิบาย  2 

บทที่  2  ระเบียบวิธีสถิติ 
 2.1 คุ้มรวม  5 
 2.2 แผนการเลือกตัวอย่าง 

 2.2.1 การจัดสตราตัม  5 
  2.2.2 วิธีการเลือกหน่วยตัวอย่าง  5 

 2.3 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล  6 
 2.4 หลักเกณฑ์การให้คะแนน  7 
 2.5 การปฏิบัติงานเก็บรวบรวมข้อมูล  7 

 2.6 การประมาณผล  8 
 2.7 การนำเสนอผลการสำรวจ  8 

บทที่  3  สรุปผลการสำรวจ 
 3.1 ความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

 3.1.1 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด  9 
 3.1.2 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติด  14 

 3.1.3 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  19 
 3.1.4 ประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  22 
 3.2 ช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  26 

 
 

 



 ฌ 

สารบัญ (ตอ่) 
หน้า 

 3.3 ความคิดเห็นเกี่ยวกับความเดือดร้อนที่ได้รับจากปัญหายาเสพติด 
 3.3.1 การได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  
  ในชุมชนหมู่บ้าน  28 
 3.3.2 สมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อน 
  จากปัญหายาเสพติด  30 
 3.4 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบ/รับรู้/การแจ้งเบาะแส/ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด 

3.4.1 การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  32 
 3.4.2 ช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร 

  การกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  34 
 3.4.3 สถานที่ส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  36 

3.4.4 การแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็น 

 การกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  38 
3.4.5 นโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้องกับการป้องกัน 

 และปราบปรามยาเสพติด  40 
 3.5 ความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 
 3.5.1 ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล 

  ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  44 
3.5.2 ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม 

 และแก้ไขปัญหายาเสพติด เป็นรายด้าน  51 
 3.6 ความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  56 
 3.7 ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  62 

 3.8 ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด                        
การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  68 

 

ตารางสถิติจำแนกตามจังหวัด  71 
 
 



 ญ 

สารบัญแผนภูม ิ
หน้า 

แผนภูม ิ1 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด
ในชุมชน/หมู่บ้าน 

9 

แผนภูมิ 2 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ ยวกับปัญหายาเสพติดที่ มีอยู่ ในปั จจุบัน (กรกฎาคม 2567) 
เปรียบเทียบกับปี 2566 

11 

แผนภูมิ 3 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

14 

แผนภูมิ 4 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

19 

แผนภูมิ 5 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  

22 

แผนภูม ิ6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด 

26 

แผนภูมิ 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

28 

แผนภูม ิ8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด 

30 

แผนภูม ิ9 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับยาเสพติด 

32 

แผนภูม ิ10 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้
เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

36 

แผนภูม ิ11 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูล
ข่าวสาร เมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

38 

แผนภูม ิ12 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้อง
กับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 

40 

   

   

   

 



 ฎ 

สารบัญแผนภูมิ (ต่อ) 
หน้า 

แผนภูม ิ13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกัน
และปราบปรามยาเสพติด 

42 

แผนภูม ิ14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวม
ของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

44 

แผนภูม ิ15 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน 
ปราบปราม และบำบัดยาเสพติดเป็นรายด้าน 

51 

แผนภูม ิ16 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม 
และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

56 

แผนภูม ิ17 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน
จากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

62 

แผนภูม ิ18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม 
และบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา 
5 อันดับแรก 

68 

   

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 ฏ 

สารบัญตาราง 
หน้า 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด  
ในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

10 

ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

12 

ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน เป็นราย
ภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

15 

ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื่อออนไลน์  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

17 

ตาราง 5 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน      
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

18 

ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาค
ภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

20 

ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

21 

ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นราย
ภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

23 

ตาราง 9 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 
ในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

24 

ตาราง 10 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม
ในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

25 

ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาค
ภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

27 

ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

29 

 



 ฐ 

สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตาราง 13 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด              
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

31 

ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

33 

ตาราง 15 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้ง
เบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  
และภาค ป.ป.ส. 

34 

ตาราง 16 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์            
แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

35 

ตาราง 17 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่ง
ผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

37 

ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูล
ข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์และ
ภาค ป.ป.ส.   

39 

ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้อง
กับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

41 

ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกัน
และปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

43 

ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวม
ของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาค
ภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

45 

ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวม
ของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนน
ความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

47 

ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวม       
ของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนน                     
ความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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สารบัญตาราง (ต่อ) 
หน้า 

ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวม            
ของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนน                       
ความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการ
ป้องกันปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการ
ยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิดเกี่ยวกับ
คดียาเสพติด และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  
และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการ
บำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น                       
1 – 4 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น                
5 – 6 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น                 
7 – 10 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   
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ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน                 
จากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน                     
จากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน                  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน        
จากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน                   
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน        
จากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ  7 – 10 คะแนน     
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 
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ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และ
บำบัดรักษาผู้ เสพ/ผู้ติดยาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา            
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บทที่ 1 
บทนำ 

1.1 ความเป็นมา 
 ในปัจจุบันสถานการณ์ยาเสพติดเป็นปัญหาสังคมที่มีความรุนแรง ประกอบกับสถานการณท์างเศรษฐกิจ
และสังคมที่เปลี่ยนแปลงไป ส่งผลให้ปัญหายาเสพติดเพิ่มระดับความรุนแรงอย่างต่อเนื่อง รัฐบาลจึงกำหนดให้
การแก้ไขปัญหายาเสพติดเป็นหนึ่งในนโยบายเร่งด่วนของรัฐบาล เพื่อนำความปลอดภัยมาสู่ประชาชน โดยมี
การปราบปรามผู้มีอิทธิพลและยาเสพติด การกวาดล้างและยึด อายัดทรัพย์สิน รวมทั้งการบำบัดผู้ติดยาเสพติด
ภายใต้แนวคิด “เปลี ่ยนผู ้เสพเป็นผู ้ป่วย” โดยมุ ่งหวังที ่จะดูแลผู ้ต ิดยาเสพติดให้กลับคืนสู ่ส ังคม และ                   
ประกอบอาชีพได้ต่อไป  จึงได้จัดทำแผนปฏิบัติการภายใต้นโยบายและแผนระดับชาติว่าด้วยการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 ขึ้น  ซึ่งมีความเชื่อมโยงและสอดคล้อง
กับนโยบายและแผนระดับชาติว่าด้วยการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด (พ.ศ. 2566 - 2570) 
โดยแผนปฏิบัติการฯ ประจำปีงบประมาณ พ.ศ. 2567 ประกอบด้วย 6 มาตรการ ได้แก่ มาตรการป้องกันยาเสพติด 
มาตรการปราบปรามยาเสพติด มาตรการยึดทรัพย์คดียาเสพติด มาตรการบำบัดรักษายาเสพติด มาตรการ
ความร่วมมือระหว่างประเทศ และมาตรการบริหารจัดการ 
 สำนักงานสถิติแห่งชาติ กระทรวงดิจิทัลเพื่อเศรษฐกิจและสังคม ร่วมกับ สำนักงานคณะกรรมการ
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด (สำนักงาน ป.ป.ส.) ดำเนินการสำรวจความคิดเห็นของประชาชน
ในการดำเนินงานตามแผนปฏิบัติการภายใต้นโยบายและแผนระดับชาติว่าด้วยการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด พ.ศ. 2567 เพื่อเป็นข้อมูลให้รัฐบาลและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องนำไปใช้ ในการติดตาม 
ประเมินผล และวางแผนการดำเนินงานในการป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 

1.2 วัตถุประสงค์ 
 1.2.1 เพื่อรวบรวมข้อมูลความคิดเห็นเกี่ยวกับการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด
ในด้านต่างๆ เช่น การทราบ/รับรู ้ข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับยาเสพติด การพบเห็น/ทราบปัญหายาเสพติด  
ประเภทยาเสพติดที่พบเห็น/ทราบ  ช่วงอายุของผู้ที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติด  การแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร
เกี่ยวกับยาเสพติด  ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานของรัฐบาล  ความเชื่อมั่นต่อนโยบายรัฐบาลในการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน เป็นต้น 
 1.2.2 เพ่ือเป็นข้อมูลให้รัฐบาลและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องนำไปใช้ในการติดตามประเมินผล และวางแผน
การดำเนินงานตามแผนปฏิบัติการภายใต้นโยบายและแผนระดับชาติว่าด้วยการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติดให้มีประสิทธิภาพต่อไป 

1.3 การนำข้อมูลไปใช้ประโยชน์ 

 ข้อมูลที่ได้จากการสำรวจครั้งนี้ ผู้ใช้ทั้งภาครัฐ และภาคประชาชน สามารถนำไปใช้ประโยชน์ได้ ดังนี้ 
 ภาครัฐ : ใช้ในการติดตาม ประเมินผล และวางแผนกำหนดแนวทางการดำเนินงานตามแผนปฏิบัติการ
ภายใต้นโยบายและแผนระดับชาติว่าด้วยการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติดในระยะต่อไป 
 ภาคประชาชน : สะท้อนสถานการณ์ปัญหายาเสพติดที่พบเห็นในชุมชน/หมู่บ้านและให้ข้อเสนอแนะ
แนวทางในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด รวมถึงความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน
จากสถานการณ์ปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 
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1.4 คำอธิบาย 
 1.4.1 ยาเสพติด หมายถึง ยาเสพติดให้โทษ วัตถุที่ออกฤทธิ์ต่อจิตและประสาท หรือสารระเหย  
(ประมวลกฎหมายยาเสพติด มาตรา 1) ในการสำรวจครั้งนี้ ไม่รวม สุรา บุหรี่ เครื่องดื่มแอลกอฮอล์ พืชกระท่อม 
พืชกัญชา และยาที่ต้องสั่งจ่ายโดยใบสั่งแพทย์  เช่น Diazepam , Lorazepam , Alprazolam ฯลฯ 
 1.4.2 ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด ในการสำรวจครั้งนี้ไม่รวมผู้ที่เคยได้รับการบำบัดรักษาหรืออยู่ระหว่าง
การบำบัดรักษา 
 1.4.3 ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด หมายถึง ผู้ที่ใช้ยา/สารเสพติดเป็นประจำ และผู้ที่ใช้ยา/สารเสพติด
เป็นครั้งคราวไม่ต่อเนื่อง 
 1.4.4 การนำเสนอในระดับภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส.มีรายละเอียด ดังนี้ 

ภาคภูมิศาสตร ์ ภาค ป.ป.ส. จังหวัด 

กรุงเทพมหานคร กรุงเทพมหานคร กรุงเทพมหานคร 
ภาคกลาง ภาค 1 สมุทรปราการ 
  นนทบุรี 
  ปทุมธานี 
  พระนครศรีอยุธยา 
  อ่างทอง 
  ลพบุรี 
  สิงห์บุรี 
  ชัยนาท 
  สระบุรี 
 ภาค 2  ชลบุร ี
  ระยอง 
  จันทบุรี 

  ตราด 
  ฉะเชิงเทรา 
  ปราจีนบุรี 
  นครนายก 
  สระแก้ว 
 ภาค 7 ราชบุรี 
  กาญจนบุรี 
  สุพรรณบุรี 
  นครปฐม 
  สมุทรสาคร 
  สมุทรสงคราม 
  เพชรบุรี 
  ประจวบคีรีขันธ์ 
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ภาคภูมิศาสตร ์ ภาค ป.ป.ส. จังหวัด 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ภาค 3 นครราชสีมา 
  บุรีรัมย์ 
  สุรินทร์ 
  ศรีสะเกษ 
  อุบลราชธานี 
  ยโสธร 
  ชัยภูมิ 
  อำนาจเจริญ 
 ภาค 4 บึงกาฬ 
  หนองบัวลำภู 
  ขอนแก่น 
  อุดรธานี 
  เลย 
  หนองคาย 
  มหาสารคาม 
  ร้อยเอ็ด 
  กาฬสินธุ์ 
  สกลนคร 
  นครพนม 
  มุกดาหาร 
ภาคเหนือ ภาค 5 เชียงใหม่ 
  ลำพูน 
  ลำปาง 
  แพร่ 
  น่าน 
  พะเยา 
  เชียงราย 
  แม่ฮ่องสอน 
 ภาค 6 นครสวรรค์ 
  อุตรดิตถ์ 
  อุทัยธานี 
  กำแพงเพชร 
  ตาก 
  สุโขทัย 
  พิษณุโลก 
  พิจิตร 
  เพชรบูรณ์ 
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ภาคภูมิศาสตร ์ ภาค ป.ป.ส. จังหวัด 

ภาคใต้ ภาค 8  นครศรีธรรมราช 
  กระบี่ 
  พังงา 
  ภูเก็ต 
  สุราษฎร์ธานี 
  ระนอง 
  ชุมพร 
 ภาค 9 สงขลา 
  สตูล 
  ตรัง 
  พัทลุง 
  ปัตตานี 
  ยะลา 
  นราธิวาส 

 

 

 



บทที่ 2 

ระเบียบวิธีสถิต ิ

2.1 คุ้มรวม 
 ตามกรอบการสำรวจ กำหนดให้คุ ้มรวม คือ ประชาชนที่มีอายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไปในครัวเรือนส่วนบุคคล     
ทั่วประเทศ การสำรวจครั้งนี้ ไม่รวม ผู้ที่อาศัยอยู่ในครัวเรือนคนงานที่มีคนงานมาอาศัยอยู่รวมกันในสถานที่
ที่นายจ้างจัดหาให้โดยไม่เสียค่าที่พัก รวมทั้งผู้ที่อาศัยอยู่ในครัวเรือนสถาบัน เช่น เรือนจำ ค่ายทหาร โรงแรม 
วัด หอพักนักเรียนนักศึกษา เป็นต้น 

2.2 แผนการเลือกตัวอย่าง 
 แผนการเลือกตัวอย่างที่ใช้เป็นแบบ Stratified Three - Stage Sampling โดยมีกรุงเทพมหานครและ
จังหวัดเป็นสตราตัม ชุมชน/หมู่บ้านเป้าหมายในการแก้ไขปัญหายาเสพติดของสำนักงานคณะกรรมการป้องกัน
และปราบปรามยาเสพติด (ป.ป.ส.) เป็นหน่วยตัวอย่างขั้นที่หนึ่ง ครัวเรือนส่วนบุคคล เป็นหน่วยตัวอย่างข้ันที่สอง 
และสมาชิกในครัวเรือนส่วนบุคคลที่มีอายุตั้งแต ่18 ปีขึ้นไป เป็นหน่วยตัวอย่างขั้นที่สาม 

 2.2.1 การจัดสตราตัม 
  กรุงเทพมหานครและจังหวัดเป็นสตราตัม ซึ่งมีท้ังสิ้น 77 สตราตัม 

 2.2.2 วิธีการเลือกหน่วยตัวอย่าง 
• หน่วยตัวอย่างขั้นที่หนึ่ง จากแต่ละสตราตัม ได้ทำการเลือกชุมชน/หมู่บ้านเป้าหมาย  

ในการแก้ไขปัญหายาเสพติดของสำนักงานคณะกรรมการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด (ป.ป.ส.) ตัวอย่าง 
อย่างอิสระต่อกัน  ด้วยวิธีการเลือกตัวอย่างแบบมีระบบ จังหวัดละ 29 ชุมชน/หมู่บ้านตัวอย่าง และ 
กรุงเทพมหานคร 96 ชุมชนตัวอย่าง รวมทั้งสิ้นทั่วประเทศ 2 ,300 ชุมชน/หมู่บ้านตัวอย่าง จากทั้งสิ้นจำนวน 
82,512 ชุมชน/หมู่บ้าน ซึ่งกระจายไปตาม ภาค ป.ป.ส. ดังนี้ 
 

ภาค ป.ป.ส.  จำนวนชุมชน/หมู่บ้านตัวอย่าง 

กรุงเทพมหานคร 96 
ป.ป.ส.  1 261 
ป.ป.ส.  2 232 
ป.ป.ส.  3 232 
ป.ป.ส.  4 348 
ป.ป.ส.  5 232 
ป.ป.ส.  6 261 
ป.ป.ส.  7 232 
ป.ป.ส.  8 203 
ป.ป.ส.  9 203 
รวมทั่วราชอาณาจักร 2,300 
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• หน่วยตัวอย่างขั้นที่สอง ในขั้นนี้เป็นการเลือกครัวเรือนตัวอย่างจากครัวเรือนส่วนบุคคลทั้งสิ้น  
ที่มีสมาชิกอายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป ด้วยวิธีการเลือกตัวอย่างแบบมีระบบ กำหนดให้เลือก 20 ครัวเรือนตัวอย่าง  
ต่อชุมชน/หมู่บ้าน  ได้จำนวนครัวเรือนส่วนบุคคลตัวอย่าง จำแนกตามภาค ป.ป.ส. ดังนี้ 

 

 

• หน่วยตัวอย่างขั้นที่สาม ในแต่ละครัวเรือนส่วนบุคคลตัวอย่าง ได้ทำการเลือกสมาชิก 
ในครัวเรือนที่มีอายุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป ครัวเรือนละ 1 คน ด้วยวิธีการเลือกตัวอย่างแบบสุ่มอย่างง่าย เพ่ือทำการ
สัมภาษณ์ ได้จำนวนหน่วยตัวอย่างทั้งสิ้น 46,000 คน 

2.3 เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล 
 การสำรวจครั้งนี้ใช้แบบสอบถามเป็นเครื่องมือในการเก็บรวบรวมข้อมูล มีรายละเอียดข้อถาม ดังนี้ 
   ตอนที่ 1 ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบสัมภาษณ์ ได้แก่ เพศ อายุ ระดับการศึกษาสูงสุด การทำงาน
ในปัจจุบัน และรายได้ครัวเรือนต่อเดือน 
   ตอนที่ 2 ประกอบด้วย 
 1) ความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานการณ์ปัญหายาเสพติด ได้แก่ การพบเห็นปัญหายาเสพติด
ในชุมชน/หมู่บ้าน  การพบเห็นการซื้อขายยาเสพติด  การพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  ช่วงอายุของ        
ผู้ที ่เกี ่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด สถานการณ์ปัญหายาเสพติดเมื่อเปรียบเทียบกับปีที่ผ่านมา (ปี 2566) 
ประเภทของยาเสพติดที ่พบเห็น/ทราบในชุมชน/หมู่บ้าน และการพบเห็นการใช้กัญชาและพืชกระท่อม        
ในชุมชน/หมู่บ้าน 
 2) ความคิดเห็นเกี่ยวกับความเดือดร้อนที่ได้รับจากปัญหายาเสพติด ได้แก่ ความเดือดร้อน
ที่ได้รับจากปัญหายาเสพติด และสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด 
 

ภาค ป.ป.ส.  
จำนวนประชาชน 

อาย ุ18 ปีขึ้นไปตัวอย่าง 

กรุงเทพมหานคร 1,920  

ป.ป.ส.  1 5,220  

ป.ป.ส.  2 4,640  

ป.ป.ส.  3 4,640  

ป.ป.ส.  4 6,960  

ป.ป.ส.  5 4,640  

ป.ป.ส.  6 5,220  

ป.ป.ส.  7 4,640  

ป.ป.ส.  8 4,060  

ป.ป.ส.  9 4,060  

รวมทั่วราชอาณาจักร 46,000 
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 3) ความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบ/รับรู้/การแจ้งเบาะแส/ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด 
ได้แก่ การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด ช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำ
ผิดเกี่ยวกับยาเสพติด การทราบสถานที่การส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด การแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร
เมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด และความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้อง
กับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 
 4) ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด      
ในภาพรวม และรายด้าน ได้แก่ ด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด ด้านการปราบปรามยาเสพติด ด้านการยึดทรัพย์สิน
คดียาเสพติด และด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

5) ความเชื่อมั่นต่อนโยบายรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด   
6) ความรู้สึกปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

 7) ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด การติดตาม
ช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา 

2.4 หลักเกณฑ์การให้คะแนน 
 การคำนวณคะแนนของความพึงพอใจ/ความเชื่อมั่นต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไข
ปัญหายาเสพติด และความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติดมีหลักเกณฑ์ ดังนี้ 

 2.4.1 ตัวแปรความพึงพอใจ/ความเชื่อมั่น/ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน ซึ่งมีคะแนนเต็ม 
10 คะแนน ได้มีการแปลงคำตอบที่ได้จากแต่ละตัวแปรเป็นคะแนน  โดยมีหลักเกณฑ์ ดังนี้ 

 ระดับความพึงพอใจ/ความเชื่อมั่น/ความปลอดภัย คะแนน 
 พึงพอใจ/เชื่อมั่น/ปลอดภัยมากท่ีสุด 9 - 10 
 พึงพอใจ/เชื่อมั่น/ปลอดภัยมาก 7 - 8 
 พึงพอใจ/เชื่อมั่น/ปลอดภัยปานกลาง 5 - 6 
 พึงพอใจ/เชื่อมั่น/ปลอดภัยน้อย 3 - 4 
 พึงพอใจ/เชื่อมั่น/ปลอดภัยน้อยที่สุด 1 - 2 

 2.4.2 การคำนวณค่าคะแนนของความพึงพอใจ/ความเชื่อมั่น/ความปลอดภัยโดยในการคำนวณ 
ค่าร้อยละได้รวมผู้ตอบทั้งที่แสดงความคิดเห็นและไม่แสดงความคิดเห็น  ส่วนการคำนวณคะแนนไม่ได้รวม
ผู้ตอบที่ไม่แสดงความคิดเห็น 

2.5 การปฏิบัติงานเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ส่งเจ้าหน้าที่ของสำนักงานสถิติแห่งชาติปฏิบัติงานเก็บรวบรวมรายละเอียดในแบบสอบถาม โดยใช้
ระบบงานสำรวจอิเล็กทรอนิกส์ด้วย ARCGIS SURVEY123 โดยสัมภาษณ์หน่วยตัวอย่าง เป็นประชาชนที่มีอายุ
ตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป ระหว่างวันที่ 1 - 31 กรกฎาคม 2567 
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2.6 การประมาณผล 
 การประมาณค่าสถิติ เป็นการคำนวณค่าร้อยละของผู้ตอบแบบสอบถาม จำแนกตามลักษณะ    
ที่ต้องการศึกษา ในระดับจังหวัด ภาค ป.ป.ส. ภาคภูมิศาสตร์ และประเทศ โดยมีการถ่วงน้ำหนักตามระดับ
การนำเสนอผลการสำรวจให้สอดคล้องกับประชาชนในคุ้มรวม ซึ่งในการคำนวณได้ใช้โปรแกรมสำเร็จรูป
ทางสถิติ และนำเสนอในรูปร้อยละ 

2.7 การนำเสนอผลการสำรวจ 
 2.7.1 นำเสนอผลการสำรวจในระดับจังหวัด 
 2.7.2 นำเสนอผลระดับสำนักงาน ป.ป.ส. ภาค ป.ป.ส. จำนวน 10 ภาค คือ กรุงเทพมหานคร  ภาค 1  
ภาค 2  ภาค 3  ภาค 4  ภาค 5  ภาค 6  ภาค 7  ภาค 8  และ ภาค 9 
 2.7.3 นำเสนอผลระดับทั่วประเทศ 
 
 
 



บทที่ 3 

สรุปผลการสำรวจ 

3.1 ความคิดเห็นเกี่ยวกับสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

 3.1.1  ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด 

  ผลการสำรวจความคิดเห็นของประชาชนเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน
ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) พบว่า ประชาชนร้อยละ 10.3 ระบุว่าพบเห็นปัญหายาเสพติดด้วยตนเอง  
ร้อยละ 38.2 ระบุว่าไม่พบเห็นแต่ทราบว่าในชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  ขณะที่ร้อยละ 51.5 ระบุว่า
ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่าในชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

พบเห็นด้วยตนเอง 

ไม่พบเห็นแต่ทราบ  
ว่าในชุมชน/หมู่บ้าน 
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบ 

ว่าในชุมชน/หมู่บ้าน  
มีปัญหายาเสพติด 

 

แผนภูมิ 1 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด            

ในชุมชน/หมู่บ้าน 

 10.3% 

38.2% 

51.5% 
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  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในภาค 9 ร้อยละ 24.5 ระบุว่าพบเห็น
ปัญหายาเสพติดด้วยตนเองในสัดส่วนที่สูงที่สุด  รองลงมา คือ ภาค 8 ร้อยละ 19.5  สำหรับประชาชนในภาคอ่ืน 
ระบุว่าพบเห็นปัญหายาเสพติดด้วยตนเอง ประมาณร้อยละ 4 - 11  ขณะที่ประชาชนในภาค 5 ร้อยละ 3.7 ระบุว่า     
พบเห็นปัญหายาเสพติดด้วยตนเองในสัดส่วนน้อยที่สุด 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาคใต้ ร้อยละ 22.1 ระบุว่าพบเห็น
ปัญหายาเสพติดด้วยตนเองในสัดส่วนที ่สูงที ่สุด  รองลงมาได้แก่  กรุงเทพมหานคร ร้อยละ 10.8                    
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 10.2  ภาคกลาง ร้อยละ 7.2  และภาคเหนือ ร้อยละ 5.4 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และ                       
ภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแตท่ราบ                

ว่าในชุมชน/หมูบ่้าน          

มีปัญหายาเสพตดิ 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบ     

ว่าในชุมชน/หมู่บา้น                   

มีปัญหายาเสพตดิ 

ทั่วประเทศ 100.0 10.3 38.2 51.5 

กรุงเทพมหานคร 100.0 10.8 27.4 61.8 

ภาคกลาง 100.0 7.2 33.5 59.3 

• ภาค 1 100.0 7.2 31.4 61.4 

• ภาค 2 100.0 4.3 29.5 66.2 

• ภาค 7 100.0 10.3 40.8 48.9 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 10.2 56.6 33.2 

• ภาค 3 100.0 9.2 53.7 37.1 

• ภาค 4 100.0 11.1 59.4 29.5 

ภาคเหนือ 100.0 5.4 41.5 53.1 

• ภาค 5 100.0 3.7 33.2 63.1 

• ภาค 6 100.0 6.9 49.3 43.8 

ภาคใต้ 100.0 22.1 47.7 30.2 

• ภาค 8 100.0 19.5 48.8 31.7 

• ภาค 9 100.0 24.5 46.7 28.8 
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  เมื่อเปรียบเทียบประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติดในปัจจุบัน 
(กรกฎาคม 2567) กับปี 2566  พบว่า ร้อยละ 29.4 ระบุว่ามีปัญหาเพ่ิมขึ้น (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลว่ายาเสพติด 
มีราคาถูก หาซ้ือได้ง่าย  พบเห็นผู้เสพ/ผู้ค้ายาเสพติดเพ่ิมขึ้น  และการมั่วสุมของเด็กและเยาวชนเพ่ิมขึ้น เป็นต้น) 

  สำหรับประชาชนร้อยละ 37.8 ระบุว่าปัญหายาเสพติดเหมือนเดิม (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลว่า
พบเห็นผู้เสพ/ผู้ค้ายาเสพติดเหมือนเดิม  กฎหมายไม่สามารถใช้จัดการปัญหายาเสพติดได้  และผู้เกี่ยวข้อง    
ไม่เกรงกลัวกฎหมาย เป็นต้น) 

  ส่วนประชาชนร้อยละ 18.8 ระบุว่าปัญหายาเสพติดลดลง (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลว่าเจ้าหน้าที่
ปราบปรามอย่างจริงจัง  ผู้เสพ/ผู้ค้ายาเสพติดลดลง  และการมั่วสุมของเด็กและเยาวชนลดลง เป็นต้น)  ขณะที่
ร้อยละ 14.0 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในภาค 8 ร้อยละ 38.5 ระบุว่าพบเห็น
ปัญหายาเสพติดเพิ่มขึ้นในสัดส่วนที่สูงที ่สุด  รองลงมาได้แก่ ภาค 3 ร้อยละ 34.4  ภาค 7 ร้อยละ 33.5                           
สำหรับประชาชนในภาคอ่ืน ระบุว่าพบเห็นปัญหายาเสพติดเพ่ิมข้ึน ประมาณร้อยละ 20 – 30   

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาคใต้ ร้อยละ 33.9 ระบุว่าพบเห็น
ปัญหายาเสพติดเพิ่มขึ้นในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอื่น  ขณะที่ประชาชนในภาคอื่นระบุว่าพบเห็นปัญหายาเสพติด
เพ่ิมข้ึน ประมาณร้อยละ 23 - 32 
 

 
- เจ้าหน้าท่ีปราบปรามอย่างจริงจัง 

(ร้อยละ 6.5) 
- ผู้เสพ/ผู้ค้ายาเสพติดลดลง           

(ร้อยละ 5.7) 
- การมั่วสุมของเด็กและเยาวชนลดลง 

(ร้อยละ 4.1) 
- มีการตั้งจุดตรวจ จุดสกัดอย่าง

เข้มงวด (ร้อยละ 1.7) 
- แหล่งยาเสพติดถูกทำลาย              

(ร้อยละ 0.5) 
- อื่น ๆ  ได้แก่ มีการควบคุมสถานบันเทิง 

อย่างเข้มงวด คนในชุมชนช่วยกันดูแล  
และมีการนำผู้เสพเข้ารับการบำบัด 
(ร้อยละ 0.3) 
 

 

 
- พบเห็นผู้เสพ/ผู้ค้ายาเสพติด  

เหมือนเดิม (ร้อยละ 20.7) 
- กฎหมายไม่สามารถใช้จัดการ 

ปัญหายาเสพติดได้ (ร้อยละ 7.9) 
- ผู้เก่ียวข้องไม่เกรงกลัวกฎหมาย   

(ร้อยละ 6.1) 
- ยังมีการมั่วสุมของเยาวชน              

(ร้อยละ 2.8) 
- ยังมีการปล้น/จ้ี ชิงทรัพย์              

(ร้อยละ 0.3) 
 

 
 

 
- ยาเสพติดมรีาคาถูกหาซื้อได้ง่าย 

(ร้อยละ 15.8) 
- พบเห็นผู้เสพ/ผู้ค้ายาเสพติดเพิ่มข้ึน 

(ร้อยละ 8.8) 
- การมั่วสุมของเด็กและเยาวชน

เพิ่มข้ึน (ร้อยละ 2.7) 
- เจ้าหน้าท่ีไม่ตรวจตราแบบจริงจัง 

(ร้อยละ 1.7) 
- มีการทำร้ายร่างกาย การปล้น จี้       

ชิงทรัพย์เพิ่มมากข้ึน (ร้อยละ 0.2) 
- ขาดการจัดระเบียบรอบสถานศึกษา 

(ร้อยละ 0.1) 
- กฎหมาย/บทลงโทษไม่รุนแรง  

(ร้อยละ 0.1) 
  

แผนภูมิ 2 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566  

 

 ปัญหายาเสพติดเพิ่มขึ้น 
 

 ปัญหายาเสพติดเหมือนเดิม 
 

 ปัญหายาเสพติดลดลง 
 

 ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 
 

29.4% 37.8% 18.8% 14.0% 
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ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ใน ปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566  

เพิ่มขึ้น เหตุผลที่เพิ่มขึ้น เหมือน 
เดิม 

เหตุผลที่เหมือนเดิม ลดลง ไม่ทราบ/   
ไม่แน่ใจ ยาเสพติด  

มีราคาถูก 
หาซ้ือ     
ได้ง่าย 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า
ยาเสพติด
เพิ่มขึ้น 

การมั่วสุม
ของเด็ก

และ
เยาวชน
เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าท่ี 
ไม่ตรวจตรา
แบบจริงจัง 

มีการทำร้าย
ร่างกาย 

การปล้น จี้ 
ชิงทรัพย์ 

เพิ่มมากขึ้น 

ขาดการ  
จัดระเบียบ
รอบสถาน 

ศึกษา 

กฎหมาย/
บทลงโทษ
ไม่รุนแรง 

พบเห็น    
ผูเ้สพ/ผู้ค้า      
ยาเสพติด
เหมือนเดิม 

กฎหมาย  
ไม่สามารถ 
ใช้จัดการ
ปัญหา    

ยาเสพติดได้ 

ผู้เกี่ยวข้อง 
ไม่เกรงกลัว
กฎหมาย 

ยังมกีาร     
มั่วสุม    
ของ

เยาวชน 

ยังมีการ
ปล้น/จี้    
ชิงทรัพย์ 

 

 ทั่วประเทศ 100.0 29.4 15.8 8.8 2.7 1.7 0.2 0.1 0.1 37.8 20.7 7.9 6.1 2.8 0.3 18.8 14.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 29.7 19.4 4.8 2.4 2.7 -- 0.3 0.1 35.3 17.7 8.3 6.3 3.0 -- 13.6 21.4 

ภาคกลาง 100.0 26.0 15.3 6.8 1.8 1.7 0.4 -- -- 36.3 19.5 7.2 6.5 2.8 0.3 25.4 12.3 

• ภาค 1 100.0 22.9 13.4 6.6 1.3 1.5 0.1 -- -- 36.3 17.6 7.9 7.3 3.2 0.3 30.6 10.2 

• ภาค 2 100.0 20.6 10.9 4.9 3.1 1.1 0.4 -- 0.2 33.6 17.8 7.3 4.3 3.8 0.4 31.0 14.8 

• ภาค 7 100.0 33.5 20.5 8.4 1.5 2.4 0.7 -- -- 38.4 23.0 6.4 7.0 1.7 0.3 15.1 13.0 
ภาคตะวันออก     
เฉียงเหนือ 

100.0 32.2 14.4 11.5 4.2 1.4 0.5 0.2 -- 40.0 22.0 8.0 6.4 3.3 0.3 17.5 10.3 

• ภาค 3 100.0 34.4 15.6 13.8 3.3 1.0 0.6 0.1 -- 38.3 24.3 5.9 5.0 3.0 0.1 18.3 9.0 

• ภาค 4 100.0 30.2 13.4 9.4 5.0 1.8 0.4 0.2 -- 41.6 20.1 9.8 7.6 3.6 0.5 16.8 11.4 

ภาคเหนือ 100.0 23.1 9.8 10.9 1.0 1.2 0.2 -- -- 41.9 25.6 9.1 5.4 1.5 0.3 22.3 12.7 

• ภาค 5 100.0 20.0 7.2 11.0 0.6 1.1 0.1 -- -- 35.1 22.4 8.2 3.1 1.4 -- 28.4 16.5 

• ภาค 6 100.0 24.9 11.4 10.7 1.2 1.3 0.3 -- -- 46.2 27.6 9.7 6.8 1.6 0.5 18.6 10.3 

ภาคใต้ 100.0 33.9 17.1 12.5 3.2 0.9 0.1 -- 0.1 37.5 22.4 6.9 5.3 2.3 0.6 18.3 10.3 

• ภาค 8 100.0 38.5 20.6 12.8 3.5 1.4 -- 0.1 0.1 35.3 21.8 6.3 5.0 1.6 0.6 17.4 8.8 

• ภาค 9 100.0 29.7 13.6 12.3 3.0 0.5 0.2 -- 0.1 39.6 23.1 7.5 5.6 2.9 0.5 19.0 11.7 
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ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ใน ปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. (ต่อ) 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566  

เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม ลดลง เหตุผลที่ลดลง ไม่ทราบ/    
ไม่แน่ใจ เจ้าหน้าท่ี

ปราบปราม     
อย่างจริงจัง 

 ผู้เสพ/ผู้ค้า       
ยาเสพติด        

ลดลง 

การมั่วสุม           
ของเด็กและ 

เยาวชน        
ลดลง 

มีการตั้ง               
จุดตรวจ            

จุดสกัดอย่าง
เข้มงวด 

แหล่ง           
ยาเสพติด      
ถูกทำลาย 

อื่นๆ ได้แก่      
มีการควบคุม
สถานบันเทิง  
อย่างเข้มงวด  
คนในชุมชน

ช่วยกันดูแล และ
มีการนำผู้เสพ   

เข้ารับการบำบัด 

 ทั่วประเทศ 100.0 29.4 37.8 18.8 6.5 5.7 4.1 1.7 0.5 0.3 14.0 
กรุงเทพมหานคร 100.0 29.7 35.3 13.6 4.9 3.5 3.4 1.2 0.4 0.2 21.4 
ภาคกลาง 100.0 26.0 36.3 25.4 8.5 9.8 4.2 1.9 0.6 0.4 12.3 
• ภาค 1 100.0 22.9 36.3 30.6 10.8 12.0 4.7 1.6 1.0 0.5 10.2 
• ภาค 2 100.0 20.6 33.6 31.0 9.4 10.5 6.6 3.5 0.4 0.6 14.8 
• ภาค 7 100.0 33.5 38.4 15.1 5.2 6.5 1.9 1.0 0.2 0.3 13.0 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 32.2 40.0 17.5 6.6 3.9 4.6 1.7 0.4 0.3 10.3 
• ภาค 3 100.0 34.4 38.3 18.3 6.4 4.0 6.1 1.1 0.1 0.6 9.0 
• ภาค 4 100.0 30.2 41.6 16.8 6.9 3.8 3.3 2.1 0.6 0.1 11.4 

ภาคเหนือ 100.0 23.1 41.9 22.3 7.0 8.2 4.5 2.0 0.4 0.2 12.7 
• ภาค 5 100.0 20.0 35.1 28.4 7.4 12.2 7.0 1.3 0.2 0.3 16.5 
• ภาค 6 100.0 24.9 46.2 18.6 6.8 5.8 3.0 2.4 0.5 0.1 10.3 

ภาคใต้ 100.0 33.9 37.5 18.3 6.7 4.8 3.8 1.9 0.6 0.5 10.3 
• ภาค 8 100.0 38.5 35.3 17.4 6.9 4.7 3.4 1.8 0.4 0.2 8.8 
• ภาค 9 100.0 29.7 39.6 19.0 6.2 4.9 4.2 2.1 0.8 0.8 11.7 

 หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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 3.1.2 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติด 

  ประชาชนร้อยละ 9.0 ระบุว่าพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดได้ง่าย (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลว่า    
ยาเสพติดมีราคาถูก  และพบเห็นการซื้อขายอย่างไม่เกรงกลัวกฎหมาย เป็นต้น) 

  ขณะทีป่ระชาชนร้อยละ 0.4 ระบุว่าพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดได้ยาก (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลว่า
เจ้าหน้าที่เข้มงวด และต้องไปซื้อนอกชุมชน/หมู่บ้าน เป็นต้น) 

  ส่วนประชาชนร้อยละ 60.7 ระบุว่าไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติด  และร้อยละ 29.9
ระบุว่าไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติด 
 

 

 

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
   

- เจ้าหน้าที่เข้มงวด (ร้อยละ 0.2) 
- ต้องไปซื้อนอกชุมชน/หมู่บ้าน (ร้อยละ 0.2) 
- อื่น ๆ ได้แก่ มีการตั้งจุดตรวจ จุดสกัดยาเสพติด 

เกรงกลัวกฎหมาย และยาเสพติดมีจำนวน
น้อยลง (ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย) 

 

แผนภูมิ 3 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม  
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  

- ยาเสพติดมีราคาถูก (ร้อยละ 5.4) 
- พบเห็นการซื้อขายอย่างไม่เกรงกลัวกฎหมาย (ร้อยละ 1.0) 
- ไม่มีการปราบปรามอย่างจริงจัง ต่อเนื่อง (ร้อยละ 0.8) 
- พบเห็นการซื้อขายได้ทั่วไป (ร้อยละ 0.7) 
- มีผู้ขาย - ผู้เสพในชุมชน/หมู่บ้าน (ร้อยละ 0.4) 
- มีเจ้าหน้าที่กระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (ร้อยละ 0.3) 
- มีการนำเข้ามาขายในชุมชน/หมู่บ้าน (ร้อยละ 0.3) 
- สภาพพื้นที่ชุมชน/หมู่บ้านยากต่อการควบคุม (ร้อยละ 0.1) 

พบเห็น 
การซ้ือขายฯ ได้ยาก 

ไม่พบเห็นแต่ทราบ
ว่ามีการซื้อขาย 

ยาเสพติด 

พบเห็น 
การซ้ือขายฯ ได้ง่าย 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบ
ว่ามีการซื้อขาย 

ยาเสพติด 

9.0% 
0.4% 

60.7% 29.9% 
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ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน                      
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์                     
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น      
การซื้อขาย   
ยาเสพติด    

ได้ง่าย 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ง่าย พบเห็น     
การซือ้ขาย
ยาเสพติด    
ได้ยาก 

ไม่พบเห็น  
แต่ทราบว่า  

มีการ    
ซื้อขาย     

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น   
และไม่ทราบ

ว่ามีการ   
ซื้อขาย       

ยาเสพติด 

ยาเสพติด    
มีราคาถูก 

พบเห็น   
การซ้ือขาย
อย่างไม่  
เกรงกลัว
กฎหมาย 

ไม่มีการ
ปราบปราม
อย่างจริงจัง

ต่อเนื่อง 

พบเห็น   
การซ้ือขาย 
ได้ท่ัวไป    

มีผู้ขาย-        
ผู้เสพ        

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีเจ้าหน้าท่ี
กระทำผิด
เกี่ยวกับ       
ยาเสพติด 

มีการนำ    
เข้ามาขาย        
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

สภาพพื้นท่ี
ชุมชน/
หมู่บ้าน    

ยากต่อการ
ควบคุม 

ทั่วประเทศ 100.0 9.0 5.4 1.0 0.8 0.7 0.4 0.3 0.3 0.1 0.4 60.7 29.9 
กรุงเทพมหานคร 100.0 18.4 10.7 2.0 1.8 1.8 0.4 1.0 0.4 0.3 1.0 60.9 19.7 
ภาคกลาง 100.0 6.1 3.6 0.5 0.4 0.6 0.5 0.1 0.2 0.2 0.2 59.2 34.5 

• ภาค 1 100.0 7.6 4.2 0.4 0.6 1.0 0.7 -- 0.3 0.4 0.1 51.2 41.1 
• ภาค 2 100.0 3.7 2.5 0.5 0.2 0.2 0.1 -- 0.2 -- 0.4 68.1 27.8 
• ภาค 7 100.0 5.9 3.8 0.5 0.4 0.5 0.4 0.2 0.1 -- 0.1 62.7 31.3 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.9 2.6 0.8 0.5 0.2 0.4 0.1 0.3 -- 0.2 66.5 28.4 
• ภาค 3 100.0 4.3 2.3 0.5 0.4 0.2 0.3 0.1 0.4 0.1 0.1 65.3 30.3 
• ภาค 4 100.0 5.3 2.6 1.0 0.6 0.3 0.4 0.1 0.3 -- 0.2 67.7 26.8 

ภาคเหนือ 100.0 3.2 2.2 0.3 0.3 0.1 0.2 0.1 -- -- 0.1 59.4 37.3 
• ภาค 5 100.0 2.9 2.0 0.2 0.2 -- 0.3 0.2 -- -- -- 56.4 40.7 
• ภาค 6 100.0 3.4 2.5 0.3 0.3 0.2 0.1 -- -- -- 0.2 61.1 35.3 

ภาคใต้ 100.0 8.1 4.9 1.1 0.6 0.4 0.4 0.1 0.5 0.1 0.3 52.7 38.9 
• ภาค 8 100.0 5.8 3.0 1.2 0.7 0.3 0.3 -- 0.3 -- 0.3 56.4 37.5 
• ภาค 9 100.0 10.2 6.9 1.1 0.5 0.4 0.4 0.1 0.6 0.2 0.4 49.1 40.3 

 หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน                   
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. (ต่อ) 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น 
การซื้อขาย   
 ยาเสพติด     

ได้ง่าย 

พบเห็น      
การซื้อขาย   
ยาเสพติด     
ได้ยาก 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ยาก ไม่พบเห็น 
แต่ทราบว่า 
มีการซื้อขาย 
ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น  
และไม่ทราบว่า 
มีการซื้อขาย 
ยาเสพติด 

เจ้าหน้าที่               
เข้มงวด 

ต้องไปซื้อ                  
นอกชุมชน/หมู่บ้าน 

อื่น ๆ ได้แก่                
มีการตั้งจุดตรวจ        
จุดสกัดยาเสพติด
เกรงกลัวกฏหมาย 

และยาเสพติด             
มีจำนวนน้อยลง 

ทั่วประเทศ 100.0 9.0 0.4 0.2 0.2 -- 60.7 29.9 
กรุงเทพมหานคร 100.0 18.4 1.0 0.4 0.4 0.2 60.9 19.7 
ภาคกลาง 100.0 6.1 0.2 0.1 0.1 -- 59.2 34.5 

• ภาค 1 100.0 7.6 0.1 0.1 -- -- 51.2 41.1 
• ภาค 2 100.0 3.7 0.4 0.4 -- -- 68.1 27.8 
• ภาค 7 100.0 5.9 0.1 -- 0.1 -- 62.7 31.3 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.9 0.2 0.1 -- 0.1 66.5 28.4 
• ภาค 3 100.0 4.3 0.1 0.1 -- -- 65.3 30.3 
• ภาค 4 100.0 5.3 0.2 -- 0.1 0.1 67.7 26.8 

ภาคเหนือ 100.0 3.2 0.1 -- 0.1 -- 59.4 37.3 
• ภาค 5 100.0 2.9 -- -- -- -- 56.4 40.7 
• ภาค 6 100.0 3.4 0.2 0.1 0.1 -- 61.1 35.3 

ภาคใต้ 100.0 8.1 0.3 0.1 0.1 0.1 52.7 38.9 
• ภาค 8 100.0 5.8 0.3 0.1 -- 0.2 56.4 37.5 
• ภาค 9 100.0 10.2 0.4 0.1 0.2 0.1 49.1 40.3 

 
 
หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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  เมื ่อสอบถามประชาชนเกี ่ยวกับการซื ้อขายยาเสพติดผ่านสื ่อออนไลน์ พบว่า ประชาชน          
ร้อยละ 25.8 ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดผ่านสื่อออนไลน์  และร้อยละ 74.2 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในภาค 3 ร้อยละ 38.6 ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติด
ผ่านสื่อออนไลน์ในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอื่น  รองลงมาได้แก่ ภาค 1 ร้อยละ 34.1  ขณะที่ประชาชนในภาคอ่ืน
ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดผ่านสื่อออนไลน์ประมาณร้อยละ 15 - 32 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 34.6    
ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดผ่านสื่อออนไลน์ในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอื่น  รองลงมาได้แก่ ภาคใต้ ร้อยละ 31.4  
ขณะที่ประชาชนในภาคอ่ืนทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดผ่านสื่อออนไลน์ประมาณร้อยละ 15 - 28 

ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตาม    
ความคิดเห็นเกี ่ยวกับการซื ้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื ่อออนไลน์   เป็นรายภาค
ภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

การซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน    
ผ่านสื่อออนไลน์   

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ทั่วประเทศ 100.0 25.8 74.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 15.4 84.6 

ภาคกลาง 100.0 27.5 72.5 

• ภาค 1 100.0 34.1 65.9 

• ภาค 2 100.0 28.3 71.7 

• ภาค 7 100.0 20.2 79.8 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 34.6 65.4 

• ภาค 3 100.0 38.6 61.4 

• ภาค 4 100.0 31.3 68.7 

ภาคเหนือ 100.0 23.6 76.4 

• ภาค 5 100.0 31.6 68.4 

• ภาค 6 100.0 19.1 80.9 

ภาคใต้ 100.0 31.4 68.6 

• ภาค 8 100.0 31.4 68.6 

• ภาค 9 100.0 31.4 68.6 
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  เมื่อสอบถามประชาชนที่พบเห็น/ทราบการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน ถึงที่มาของ   
การซื้อขายยาเสพติด พบว่า ประชาชนร้อยละ 43.9 ระบุว่าการซื้อขายยาเสพติดเป็นคนในชุมชน/หมู่บ้าน  
และร้อยละ 33.9 ระบุว่าเป็นคนนอกชุมชน/หมู่บ้าน  ขณะที่ร้อยละ 22.2 ไม่ทราบที่มาของการซื้อขายยาเสพติด   

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค (ยกเว้น ภาค 6)  
ระบุว่าการซื้อขายยาเสพติดเป็นคนในชุมชน/หมู่บ้าน ในสัดส่วนสูงกว่าคนนอกชุมชน/หมู่บ้าน       

ตาราง 5 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์
และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์                    
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติด                      
ในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนใน          
ชุมชน/หมู่บ้าน 

คนนอก        
ชุมชน/หมู่บ้าน 

ไม่ทราบ 

ทั่วประเทศ 100.0 43.9 33.9 22.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 37.4 35.3 27.3 

ภาคกลาง 100.0 43.2 32.4 24.4 

• ภาค 1 100.0 39.4 39.3 21.3 

• ภาค 2 100.0 38.7 33.3 28.0 

• ภาค 7 100.0 50.4 24.5 25.1 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 44.6 36.1 19.3 

• ภาค 3 100.0 47.1 41.7 11.2 

• ภาค 4 100.0 42.6 31.4 26.0 

ภาคเหนือ 100.0 41.2 39.2 19.6 

• ภาค 5 100.0 48.2 31.5 20.3 

• ภาค 6 100.0 37.3 43.6 19.1 

ภาคใต้ 100.0 61.3 23.9 14.8 

• ภาค 8 100.0 65.1 22.5 12.4 

• ภาค 9 100.0 57.9 25.1 17.0 
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 3.1.3 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

  ประชาชนร้อยละ 15.5 ระบุว่าพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดด้วยตนเอง ร้อยละ 81.9 ระบุว่า        
ไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  ขณะที่ร้อยละ 2.6 ระบุว่าไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามีผู้เสพ/    
ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภูมิ 4 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

 

ไม่พบเห็นแต่ทราบ 
ว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบ 
ว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 

15.5% 

2.6% 
81.9% 
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  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในภาค 9 ร้อยละ 28.6 ระบุว่า พบเห็นผู้เสพ/   
ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านด้วยตนเองในสัดส่วนที่สูงที่สุด  รองลงมาได้แก่ ภาค 8 ร้อยละ 23.6  ขณะที่
ประชาชนในภาคอ่ืน ระบุว่าพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดด้วยตนเองประมาณร้อยละ 6 - 18 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาคใต้  ร้อยละ 26.2 ระบุว่าพบเห็น                
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านด้วยตนเองในสัดส่วนสูงที่สุด  รองลงมาได้แก่ กรุงเทพมหานคร ร้อยละ 18.0 
ภาคกลาง ร้อยละ 14.5  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ร้อยละ 10.9  และภาคเหนือ ร้อยละ 8.6 

ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด                                    

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแต่     
ทราบว่ามี               

ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและ       
ไม่ทราบว่ามี                   

ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ทั่วประเทศ 100.0 15.5 81.9 2.6 

กรุงเทพมหานคร 100.0 18.0 77.6 4.4 

ภาคกลาง 100.0 14.5 83.8 1.7 

• ภาค 1 100.0 14.7 83.9 1.4 

• ภาค 2 100.0 9.4 87.7 2.9 

• ภาค 7 100.0 17.9 81.0 1.1 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 10.9 87.1 2.0 

• ภาค 3 100.0 10.6 87.7 1.7 

• ภาค 4 100.0 11.2 86.6 2.2 

ภาคเหนือ 100.0 8.6 89.3 2.1 

• ภาค 5 100.0 6.1 91.8 2.1 

• ภาค 6 100.0 10.1 87.7 2.2 

ภาคใต้ 100.0 26.2 71.8 2.0 

• ภาค 8 100.0 23.6 74.7 1.7 

• ภาค 9 100.0 28.6 69.1 2.3 
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  เมื่อสอบถามประชาชนที่พบเห็น/ทราบเกี่ยวกับผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน พบว่า 
ประชาชนร้อยละ 64.6 พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดเป็นคนในชุมชน/หมู่บ้าน  และร้อยละ 22.0 
พบเห็นเป็นคนนอกชุมชน/หมู่บ้าน  ส่วนร้อยละ 13.4 ระบุว่าไม่ทราบ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค ระบุว่าพบเห็น/
ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดเป็นคนในชุมชน/หมู่บ้านสูงกว่าคนนอกชุมชน/หมู่บ้าน         

ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเหน็
เกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของ                                                     
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนใน          
ชุมชน/หมู่บ้าน 

คนนอก        
ชุมชน/หมู่บ้าน 

ไม่ทราบ 

ทั่วประเทศ 100.0 64.6 22.0 13.4 

กรุงเทพมหานคร 100.0 50.5 31.5 18.0 

ภาคกลาง 100.0 63.2 21.4 15.4 

• ภาค 1 100.0 58.4 27.0 14.6 

• ภาค 2 100.0 59.6 20.7 19.7 

• ภาค 7 100.0 71.0 15.4 13.6 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 69.2 19.3 11.5 

• ภาค 3 100.0 73.1 21.5 5.4 

• ภาค 4 100.0 66.0 17.3 16.7 

ภาคเหนือ 100.0 71.0 17.6 11.4 

• ภาค 5 100.0 68.2 20.1 11.7 

• ภาค 6 100.0 72.8 16.0 11.2 

ภาคใต้ 100.0 78.4 14.2 7.4 

• ภาค 8 100.0 78.8 15.0 6.2 

• ภาค 9 100.0 78.1 13.4 8.5 
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 3.1.4 ประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน 

  เมื่อสอบถามความคิดเห็นของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด 
ถึงประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน ใน 5 อันดับแรก ได้แก่ ยาบ้า  ยาแก้ไอที่นำมาผสม            
กับอย่างอื่นที่ไม่ใช่เพื่อการรักษา (เช่น น้ำกระท่อม เบียร์ โค้ก เป็นต้น)  ไอซ์  สารระเหย เช่น กาว เป็นต้น  
และยาอี   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ประเภทของยาเสพติดฯ 

ยาแก้ไอที่นำมาผสมกับอย่างอ่ืน  
ที่ไม่ใช่เพ่ือการรักษา (เช่น น้ำกระท่อม 
เบียร์โค้ก เป็นต้น) 

สารระเหย เช่น กาว เป็นต้น 

ไอซ์ 

ยาบ้า 

2 

3 

4 

5 

1 

6 

7 

8 

10 

9 

แผนภูมิ 5 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน 

85.5% 

30.5% 

6.5% 

2.5% 

1.2% 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

1.1% 

1.0% 

0.9% 

0.5% 

0.7% 

ยาเค/คีตามีน 

ทามาดอล  
(ยาแก้ปวดผสมเครื่องดื่ม สีเขียวเหลือง) 

ยาอี 

เฮโรอีน 

โปรโคดิล  
(ยาแก้แพ้ผสมเครื่องดื่ม) 

ฝ่ิน 

11 6.8% ไม่สามารถระบุชนิดของยา/ 
สารเสพติดได้ 
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  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค มากกว่าร้อยละ 61 
ระบุว่า ยาบ้า เป็นยาเสพติดที่แพร่ระบาดมากที่สุด  

ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภท1/ ของยาเสพติดที่แพร่ระบาด 

ยาบา้ 

 

ยาแก้ไอ  
ที่นำมา
ผสมกับ
อย่างอื่น  

ที่ไม่ใช่เพื่อ
การรักษา 
(เช่น น้ำ
กระท่อม 
เบียร์ โค้ก 
เป็นต้น) 

ไอซ์ สาร
ระเหย 

เช่น กาว 
เป็นต้น  

ยาอี ยาเค/      
คีตามีน 

ทามาดอล 
(ยาแก้ปวด

ผสม
เครื่องดื่ม   
สีเขียว
เหลือง) 

เฮโรอีน โปรโคดิล  
(ยาแกแ้พ้

ผสม   
เครื่องดิ่ม)  

ฝ่ิน ไม่สามารถ
ระบุชนิด
ของยา/สาร 
เสพติดได ้

 ทั่วประเทศ 85.5 30.5 6.5 2.5 1.2 1.1 1.0 0.9 0.7 0.5 6.8 

กรุงเทพมหานคร 78.6 29.8 13.6 2.6 2.2 3.4 1.5 1.0 0.5 0.4 12.9 

ภาคกลาง 88.9 24.9 6.1 2.8 1.0 0.5 0.8 1.7 1.0 0.6 6.6 

• ภาค 1 87.9 20.8 4.0 2.8 0.5 -- 0.7 0.3 1.1 -- 8.3 

• ภาค 2 85.6 29.8 7.5 4.1 2.3 1.1 0.4 0.6 0.6 2.4 7.4 

• ภาค 7 92.3 26.4 7.6 1.9 0.7 0.7 1.3 4.2 1.1 0.2 4.2 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

93.7 22.3 1.8 3.1 0.6 0.1 0.6 0.4 0.5 0.3 3.7 

• ภาค 3 94.1 27.9 1.1 3.9 -- -- 0.2 0.1 -- -- 2.9 

• ภาค 4 93.4 17.4 2.4 2.3 1.2 0.3 0.8 0.7 0.9 0.5 4.4 

ภาคเหนือ 96.5 6.2 0.7 1.4 0.1 0.1 0.1 0.5 0.1 1.5 2.6 

• ภาค 5 94.5 5.6 0.8 1.6 0.2 0.1 0.1 1.0 0.1 2.9 4.3 

• ภาค 6 97.7 6.5 0.6 1.4 0.1 0.1 0.2 0.1 0.1 0.7 1.6 

ภาคใต้ 69.6 74.8 7.5 2.0 1.4 0.1 2.0 0.8 1.3 0.1 4.9 

• ภาค 8 78.2 69.8 7.4 3.1 1.9 0.1 1.5 0.4 0.5 0.1 3.8 

• ภาค 9 61.7 79.3 7.6 1.0 1.0 0.2 2.4 1.3 2.1 0.1 5.9 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
-- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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  สำหรับการพบเห็นผู ้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน ประชาชนร้อยละ 20.4 ระบุว่าพบเห็น                    
(ในจำนวนนี้ ระบุวัตถุประสงค์ของการใช้กัญชาเพ่ือผสมในอาหารหรือเครื่องดื่ม ร้อยละ 11.1  ใช้เพ่ือความบันเทิง  
ร้อยละ 9.3  และใช้เพื ่อเป็นยารักษาโรค ร้อยละ 8.1)  ประชาชนร้อยละ 58.3 ระบุว่าไม่พบเห็น  และ                     
ร้อยละ 21.3 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาค 4 และภาค
ตะวันออกเฉียงเหนือ ระบุว่าพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้านมากที่สุด  ขณะที่ประชาชนในภาค 1 และภาคกลาง 
ระบุว่าพบเห็นผู้ใช้กัญชา ในสัดส่วนน้อยที่สุด   

ตาราง 9 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์          
และ ภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 

ไม่           
พบเห็น 

พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้กัญชา 1/ ไม่ทราบ/ 
ไม่แน่ใจ ใช้ผสม    

ในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือ              
ความบันเทิง 

ใช้เพ่ือ         
เป็นยา               

รักษาโรค 

 ทั่วประเทศ 100.0 58.3 20.4 11.1 9.3 8.1 21.3 
กรุงเทพมหานคร 100.0 54.4 20.1 5.2 12.4 7.6 25.5 

ภาคกลาง 100.0 62.3 14.4 8.3 7.0 5.1 23.3 

• ภาค 1 100.0 72.9 9.3 4.0 5.4 2.3 17.8 

• ภาค 2 100.0 47.4 21.5 16.6 8.6 8.3 31.1 

• ภาค 7 100.0 61.4 14.9 6.6 8.0 6.2 23.7 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

100.0 54.8 28.3 22.7 9.4 9.6 16.9 

• ภาค 3 100.0 60.1 21.9 15.3 9.7 4.2 18.0 

• ภาค 4 100.0 49.7 34.5 30.0 9.1 14.9 15.8 

ภาคเหนือ 100.0 67.5 19.1 13.1 5.3 9.0 13.4 

• ภาค 5 100.0 68.3 17.9 13.1 4.5 9.1 13.8 

• ภาค 6 100.0 66.8 20.1 13.0 6.0 9.0 13.1 

ภาคใต้ 100.0 57.2 22.7 13.7 9.4 13.0 20.1 

• ภาค 8 100.0 55.8 26.6 16.2 11.4 14.8 17.6 

• ภาค 9 100.0 58.6 18.9 11.3 7.5 11.4 22.5 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
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  ส่วนการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้าน ประชาชนร้อยละ 38.8 ระบุว่าพบเห็น   
(ในจำนวนนี้ ระบุวัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อมเพ่ือผสมในอาหารหรือเครื่องดื่ม ร้อยละ 19.9  ใช้เพ่ือการทำงาน 
ร้อยละ 17.6  ใช้เพื่อความบันเทิง ร้อยละ 12.7  และใช้เพื่อเป็นยารักษาโรคร้อยละ 9.2)  ประชาชนร้อยละ 42.6 
ระบุว่าไม่พบเห็น  และร้อยละ 18.6 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาค 8 และภาคใต้ 
ระบุว่าพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้านมากที่สุด  ขณะที่ประชาชนในภาค 5 และภาคเหนือ ระบุว่า
พบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม ในสัดส่วนน้อยที่สุด   

ตาราง 10 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/
หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์           
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม 

ไม่           
พบเห็น 

พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อม 1/ ไม่ทราบ/ 
ไม่แน่ใจ ใช้ผสมใน

อาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือ         
การ              

ทำงาน 

ใช้เพ่ือ           
ความ          
บันเทิง 

ใช้เพ่ือ                  
เป็นยา         

รักษาโรค 

 ทั่วประเทศ 100.0 42.6 38.8 19.9 17.6 12.7 9.2 18.6 
กรุงเทพมหานคร 100.0 37.1 41.3 19.2 19.0 12.4 7.6 21.6 

ภาคกลาง 100.0 44.2 35.4 18.6 17.0 12.1 7.8 20.4 

• ภาค 1 100.0 50.2 33.6 15.8 17.6 11.2 7.8 16.2 

• ภาค 2 100.0 35.5 37.5 23.6 15.2 12.7 7.8 27.0 

• ภาค 7 100.0 43.9 36.0 17.9 18.1 12.8 7.6 20.1 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

100.0 46.6 36.6 24.3 9.8 15.5 6.1 16.8 

• ภาค 3 100.0 41.2 41.8 25.9 9.2 21.5 2.4 17.0 

• ภาค 4 100.0 51.8 31.5 22.7 10.4 9.7 9.6 16.7 

ภาคเหนือ 100.0 70.4 14.2 6.5 4.4 3.6 4.8 15.4 

• ภาค 5 100.0 74.6 8.1 3.7 3.0 1.5 3.1 17.3 

• ภาค 6 100.0 66.5 19.9 9.2 5.8 5.7 6.4 13.6 

ภาคใต้ 100.0 16.0 72.5 33.2 45.0 21.2 29.8 11.5 

• ภาค 8 100.0 11.9 78.5 32.7 57.8 18.5 25.8 9.6 

• ภาค 9 100.0 20.0 66.6 33.7 32.6 23.8 33.6 13.4 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
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3.2 ช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด 

 ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด ระบุว่าผู้ที่มอีายุ 20 - 24 ปี ร้อยละ 45.5  
เกี่ยวข้องกับยาเสพติดมากที่สุด  รองลงมาได้แก่ อายุ 25 - 29 ปี ร้อยละ 44.1  และอายุ 30 – 34 ปี ร้อยละ 37.6  
สำหรับเด็กและเยาวชนที่มีอายุต่ำกว่า 15 ปี ร้อยละ 3.2 เกี่ยวข้องกับยาเสพติดน้อยที่สุด  และผู้ที่ระบุว่า          
ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ ร้อยละ 11.2 

 

 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

หมายเหตุ : เฉพาะที่แสดงความคดิเห็น และสามารถตอบไดม้ากกวา่ 1 คำตอบ 

15 - 19 ปี 

มากกว่า 39 ปีขึ้นไป 

ต่ำกว่า 15 ปี 

20 - 24 ปี 

25 - 29 ปี 

30 - 34 ปี 

35 - 39 ปี 

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 11.2%

19.7%

21.7%

37.6%

44.1%

45.5%

27.3%

3.2%

แผนภูมิ 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด 
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 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในทุกภาค ระบุว่าผู้ที ่มีอายุตั ้งแต่ 20 - 34 ปี 
เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติดมากที่สุด  ประมาณร้อยละ 40 - 67 

 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค ระบุว่าผู้ที ่มีอายุตั ้งแต่ 20 – 34 ปี 
เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติดมากที่สุด  ประมาณร้อยละ 45 – 63 เช่นเดียวกับภาค ป.ป.ส. 

ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุ1/ ของผู้เก่ียวข้องกับปัญหายาเสพติด 

ต่ำกว่า    
15 ปี 

15 -19 ปี 20 -24 ปี 25 -29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี มากกว่า    
39 ปีขึ้นไป 

ไม่ทราบ/  
ไม่แน่ใจ 

ทั่วประเทศ 3.2 27.3 45.5 44.1 37.6 21.7 19.7 11.2 

กรุงเทพมหานคร 3.4 25.6 45.0 39.0 33.9 13.9 14.1 12.5 

ภาคกลาง 2.0 20.5 40.7 40.9 35.4 25.5 25.2 15.2 

• ภาค 1 1.3 19.5 39.9 43.0 37.5 24.4 24.4 14.9 

• ภาค 2 3.0 23.7 41.7 36.4 33.3 24.3 21.0 17.5 

• ภาค 7 2.2 19.4 40.8 41.4 34.2 27.6 29.2 13.8 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 4.8 34.2 47.1 45.5 36.9 24.2 19.1 8.8 

• ภาค 3 5.2 34.2 49.0 44.2 38.4 21.7 13.7 6.0 

• ภาค 4 4.5 34.2 45.4 46.6 35.5 26.4 23.7 11.1 

ภาคเหนือ 1.9 20.5 33.6 35.0 40.3 27.5 30.3 11.9 

• ภาค 5 1.8 16.2 28.2 31.2 40.1 27.5 29.5 13.3 

• ภาค 6 1.9 23.1 37.0 37.3 40.3 27.5 30.7 11.1 

ภาคใต้ 2.4 33.1 60.1 63.0 46.9 21.8 14.5 7.0 

• ภาค 8 0.8 28.7 61.5 66.7 52.4 23.6 16.7 6.2 

• ภาค 9 3.9 37.1 58.9 59.6 41.8 20.1 12.4 7.8 

หมายเหต ุ: 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

 

 

 

 

 



28 
 

3.3 ความคิดเห็นเกี่ยวกับความเดือดร้อนที่ได้รับจากปัญหายาเสพติด 

 3.3.1 การได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

  ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 35.6 ระบุว่าชุมชน/
หมู่บ้านได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  (โดยเรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน เช่น การส่งเสียงดัง        
ก่อความรำคาญ  การกระทำผิดเกี่ยวกับทรัพย์ และทะเลาะวิวาท เป็นต้น)  ขณะที่ร้อยละ 55.5 ระบุว่าไม่ได้รับ
ความเดือดร้อน  และร้อยละ 8.9 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

การส่งเสียงดัง
ก่อความรำคาญ 

การกระทำผิด
เก่ียวกับทรัพย์ 

เรื่องที่ชุมชน/หมู่บ้านได้รับความเดือดร้อน  

14.6% 9.9% 17.3% 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 

ทะเลาะวิวาท 

1 

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ได้รับความเดือดร้อน 

ไม่ได้รับความเดือดร้อน 

2 3 

แผนภูมิ 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน   

8.9%

35.6%

55.5%

4 5 6 

7 8 

8.4% 2.4% 8.7% 
อยู่อย่างหวาดระแวง แก๊งมอเตอร์ไซค์ซิ่ง ประสาทหลอน คลุ้มคลัง่ 

เช่น การจี้เป็นตัวประกัน  
การทำร้ายเด็ก เป็นต้น 

2.4% 
การกระทำผิดเก่ียวกับ
ร่างกาย 

0.5% 
อ่ืน ๆ ได้แก่ กระทำผดิเก่ียวกับเพศ 
และฆาตกรรม 
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  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร      
ร้อยละ 56.6 ระบุว่าชุมชน/หมู่บ้านได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในสัดส่วนทีสู่งกว่าภาคอ่ืน รองลงมา
ได้แก่ ภาค 9 ร้อยละ 40.0  ขณะที่ประชาชนในภาคอื่นระบุว่าได้รับความเดือดร้อนฯ ประมาณร้อยละ 16 - 37 
โดยระบุเรื ่องที ่ได้รับความเดือดร้อนมากที่สุด ได้แก่ การส่งเสียงดังก่อความรำคาญ และการกระทำผิด                  
เกี่ยวกับทรัพย์   

ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และ
ภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์              
และภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดรอ้นจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ เรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน1/ ไม ่
ได้รับ 

ไม่
ทราบ/

ไม่
แน่ใจ 

การส่ง
เสียงดัง 
ก่อความ
รำคาญ 

การ
กระทำผิด
เกี่ยวกับ
ทรัพย์ 

ทะเลาะ
วิวาท 

อยู่อย่าง
หวาด 
ระแวง 

แก๊ง
มอเตอร์
ไซด์ซิ่ง 

ประสาท
หลอน 

คลุ้มคลั่ง2/ 

การกระทำ  
ผิด

เกี่ยวกับ
ร่างกาย 

อื่น ๆ   
ได้แก่   

กระทำผิด
เกี่ยวกับ
เพศ และ     
ฆาตกรรม 

ทั่วประเทศ 100.0 35.6 17.3 14.6 9.9 8.7 8.4 2.4 2.4 0.5 55.5 8.9 

  กรุงเทพมหานคร 100.0 56.6 32.5 15.2 21.2 15.5 12.1 3.4 4.8 1.0 31.0 12.4 

  ภาคกลาง 100.0 19.0 6.8 9.7 2.8 5.7 4.1 1.8 1.1 0.1 72.1 8.9 

• ภาค 1 100.0 16.1 7.9 6.8 2.9 2.9 4.3 2.6 1.4 -- 74.8 9.1 

• ภาค 2 100.0 19.1 6.5 10.7 3.3 7.0 6.9 1.3 1.5 0.2 69.9 11.0 

• ภาค 7 100.0 22.4 5.7 12.4 2.4 8.3 2.1 1.2 0.4 0.1 70.4 7.2 

  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 31.3 17.3 11.9 8.3 6.4 10.4 2.7 1.5 0.5 61.3 7.4 

• ภาค 3 100.0 27.9 16.9 8.4 5.4 4.9 10.9 2.7 0.5 0.3 65.9 6.2 

• ภาค 4 100.0 34.3 17.7 15.0 10.8 7.7 9.9 2.7 2.3 0.7 57.2 8.5 

  ภาคเหนือ 100.0 25.0 11.9 10.1 6.5 6.2 6.7 1.2 0.8 0.2 70.2 4.8 

• ภาค 5 100.0 28.9 14.9 11.2 6.5 5.7 8.3 1.4 0.6 0.1 64.9 6.2 

• ภาค 6 100.0 22.6 10.0 9.4 6.5 6.6 5.7 1.1 1.0 0.3 73.4 4.0 

  ภาคใต้ 100.0 36.6 8.5 29.0 4.5 6.5 5.2 1.6 2.6 0.5 54.9 8.5 

• ภาค 8 100.0 33.0 5.5 28.3 3.0 1.8 3.2 1.0 1.2 0.4 59.5 7.5 

• ภาค 9 100.0 40.0 11.2 29.7 5.8 10.8 7.1 2.1 3.9 0.6 50.5 9.5 

หมายเหต ุ:  1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 2/  ประสาทหลอน คลุ้มคลั่ง เช่น การจี้เป็นตัวประกัน การทำร้ายเด็ก ฯลฯ 
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 3.3.2 สมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด 

  ประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด ร้อยละ 35.6 ระบุว่าสมาชิก        
ในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด (ในจำนวนนี้ ระบุว่าประสบปัญหาโดยตรง ร้อยละ 12.6
และไม่ได้ประสบปัญหาโดยตรง ร้อยละ 23.0)  ขณะที่ร ้อยละ 55.5 ระบุว ่าสมาชิกในครัวเรือนไม่ได ้รับ            
ความเดือดร้อน  และร้อยละ 8.9 ระบุว่าไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ได้รับความเดือดร้อน 

ไม่ได้รับความเดือดร้อน 

12.6% 

ประสบปัญหาโดยตรง 

23.0% 

ไม่ได้ประสบปัญหาโดยตรง 

สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพตดิ 

แผนภูมิ 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม    
ความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด 

8.9%

35.6%

55.5%
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  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร 
และภาค 9 ระบุว่าสมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดสูงกว่าภาคอ่ืน (โดยประสบปัญหา
โดยตรง ร้อยละ 16.5 และร้อยละ 19.2 ตามลำดับ) 

ตาราง 13 รอ้ยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นของ
สมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และ  
ภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด      
ของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ สมาชิกในครัวเรือน               
ได้รับความเดือดร้อนจาก

ปัญหายาเสพติด 

ไม่ได้รับ ไม่ทราบ/    
ไม่แน่ใจ 

ประสบ
ปัญหา
โดยตรง 

ไม่ได้ประสบ
ปัญหา
โดยตรง 

ทั่วประเทศ 100.0 35.6 12.6 23.0 55.5 8.9 

  กรุงเทพมหานคร 100.0 56.6 16.5 40.1 31.0 12.4 

  ภาคกลาง 100.0 19.0 7.1 11.9 72.1 8.9 

• ภาค 1 100.0 16.1 7.2 8.9 74.8 9.1 

• ภาค 2 100.0 19.1 7.7 11.4 69.9 11.0 

• ภาค 7 100.0 22.4 6.7 15.7 70.4 7.2 

  ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 31.3 12.7 18.6 61.3 7.4 

• ภาค 3 100.0 27.9 13.7 14.2 65.9 6.2 

• ภาค 4 100.0 34.3 11.9 22.4 57.2 8.5 

  ภาคเหนือ 100.0 25.0 9.2 15.8 70.2 4.8 

• ภาค 5 100.0 28.9 11.8 17.1 64.9 6.2 

• ภาค 6 100.0 22.6 7.6 15.0 73.4 4.0 

  ภาคใต้ 100.0 36.6 15.4 21.2 54.9 8.5 

• ภาค 8 100.0 33.0 11.4 21.6 59.5 7.5 

• ภาค 9 100.0 40.0 19.2 20.8 50.5 9.5 
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3.4 ความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบ/รับรู้/การแจ้งเบาะแส/ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด 

 3.4.1 การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด 

  เมื ่อสอบถามประชาชนเกี ่ยวกับการทราบ/รับรู ้ข้อมูลข่าวสารเกี ่ยวกับยาเสพติด พบว่า 
ประชาชนร้อยละ 91.7 ระบุว่าทราบ/รับรู ้ (ในจำนวนนี้ ระบุช่องทางที่ทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารฯ เช่น 
โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก  และผู ้นำชุมชน/ผู ้ใหญ่บ้าน/กำนัน เป็นต้น)  ขณะที ่ร ้อยละ 8.3 ไม่ทราบ/ไม่ร ับรู้                                          
ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภูมิ 9 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับ
ยาเสพติด 

ไม่ทราบ/ไม่รับรู้ 
ทราบ/รับรู้ 

91.7% 

3.0%

3.1%

7.0%

10.1%

10.8%

23.2%

23.2%

25.9%

36.9%

75.8%

8.3% 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้  
 

โซเชียลมีเดียอื่น ๆ ได้แก่ ทวิตเตอร ์อินสตาแกรม ยูทูป 

ญาติ/คนรู้จัก/อสม. 

วิทย/ุหอกระจายข่าว/เสียงตามสาย 

ต๊ิกต็อก 

อื่น ๆ เช่น สื่อสิ่งพิมพ์ และหน่วยงานราชการ เป็นต้น 

ผู้นำชุมชน/ผู้ใหญ่บ้าน/กำนัน 

โทรทัศน์ 

เฟซบุ๊ก 

ไลน ์

สื่อออนไลน์ เช่น เว็บไซต์ โทรทัศน์ออนไลน์ เป็นต้น 
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หมายเหตุ : 1/ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค มากกว่า
ร้อยละ 80 ระบุว่าทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  (ในจำนวนนี้ ระบุช่องทางที่ทราบ/รับรู้                   
ข้อมูลข่าวสารฯ มากที่สุด ได้แก่ โทรทัศน์ รองลงมาได้แก่ เฟซบุก๊ และผู้นำชุมชน/ผู้ใหญ่บ้าน/กำนัน) 

ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายภาค
ภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และ      
ภาค ป.ป.ส. 

รวม 

การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ/
รับรู ้

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้ 1/ ไม่
ทราบ/
ไม่รับรู้ 

โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก ผู้นำ
ชุมชน/
ผู้ใหญ่  
บ้าน/
กำนัน 

สื่อ 
ออนไลน์ 

เช่น 
เว็บไซต ์
โทรทัศน์
ออนไลน์ 

ญาต/ิ  
คนรู้จัก/
อสม. 

ไลน์ วิทยุ/  
หอ

กระจาย
ข่าว/
เสียง 

ตามสาย 

ติ๊กต็อก  โซเชียล
มีเดีย
อ่ืนๆ  
ได้แก่   

ทวิตเตอร์ 
อินสตา
แกรม    
ยูทูป       

อ่ืนๆ  
เช่น สื่อ
สิ่งพิมพ ์

และ
หน่วยงาน
ราชการ    
เป็นต้น  

ทั่วประเทศ 100.0 91.7 75.8 36.9 25.9 23.2 23.2 10.8 10.1 7.0 3.1 3.0 8.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 93.9 81.4 39.2 13.1 24.7 15.5 10.9 10.6 8.6 4.8 4.7 6.1 

ภาคกลาง 100.0 89.6 72.2 36.1 22.9 22.7 25.1 11.9 6.1 6.8 3.0 3.3 10.4 

• ภาค 1 100.0 93.6 76.4 37.8 20.0 25.3 22.4 15.2 6.0 6.8 2.9 1.8 6.4 

• ภาค 2 100.0 84.6 68.0 33.4 26.9 23.6 25.2 8.3 5.2 7.2 2.6 4.4 15.4 

• ภาค 7 100.0 88.7 70.0 36.5 23.4 17.5 29.2 10.6 7.2 6.5 3.7 4.6 11.3 

ภาคตะวันออก          
เฉียงเหนือ 

100.0 92.7 73.6 35.4 41.5 22.1 29.7 9.1 14.0 5.7 1.3 1.1 7.3 

• ภาค 3 100.0 91.7 72.6 36.2 37.6 21.6 24.1 8.8 12.4 7.4 1.5 0.9 8.3 

• ภาค 4 100.0 93.6 74.7 34.6 45.3 22.5 35.3 9.4 15.5 4.0 1.0 1.3 6.4 

ภาคเหนือ 100.0 90.2 73.7 31.7 38.8 24.6 22.2 8.3 16.2 4.3 1.8 1.5 9.8 

• ภาค 5 100.0 89.6 74.2 32.6 36.9 22.7 23.8 9.2 18.8 5.2 2.0 2.2 10.4 

• ภาค 6 100.0 90.8 73.3 30.9 40.7 26.4 20.7 7.4 13.7 3.5 1.7 0.9 9.2 

ภาคใต้ 100.0 89.3 72.0 40.2 31.1 20.1 33.9 13.9 3.2 8.1 2.4 1.3 10.7 

• ภาค 8 100.0 91.0 74.5 40.8 28.4 20.4 29.6 12.7 1.8 8.2 2.4 1.1 9.0 

• ภาค 9 100.0 87.7 69.6 39.6 33.7 19.8 38.0 15.1 4.6 8.1 2.3 1.5 12.3 
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 3.4.2 ช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

  เมื่อสอบถามประชาชนถึงการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิด
เกี่ยวกับยาเสพติด พบว่า ประชาชนร้อยละ 66.4 ระบุว่าทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสฯ  ขณะที่ร้อยละ 33.6
ระบุว่าไม่ทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสฯ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาคประมาณ            
ร้อยละ 55 – 79 ระบุว่าทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี ่ยวกับยาเสพติด                 
โดยประชาชนในภาค 3 และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ  มีสัดส่วนผู้ที่ทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสสูงที่สุด  

ตาราง 15 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูล
ข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์   
และภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

การทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร   
การกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ทั่วประเทศ 100.0 66.4 33.6 

กรุงเทพมหานคร 100.0 55.3 44.7 

ภาคกลาง 100.0 68.3 31.7 

• ภาค 1 100.0 69.6 30.4 

• ภาค 2 100.0 65.4 34.6 

• ภาค 7 100.0 69.5 30.5 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 77.6 22.4 

• ภาค 3 100.0 78.9 21.1 

• ภาค 4 100.0 76.3 23.7 

ภาคเหนือ 100.0 71.5 28.5 

• ภาค 5 100.0 67.5 32.5 

• ภาค 6 100.0 75.2 24.8 

ภาคใต้ 100.0 72.4 27.6 

• ภาค 8 100.0 77.6 22.4 

• ภาค 9 100.0 67.3 32.7 
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  เมื่อสอบถามประชาชนเกี่ยวกับหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด พบว่า ประชาชน              
ร้อยละ 29.7 ระบุว่าทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเหตุด่วน เหตุร้าย 191 มากที่สุด  รองลงมาได้แก่ เบอร์โทร  
ของเจ้าหน้าที่รัฐในพ้ืนที ่ สายด่วน ป.ป.ส. 1386  และเบอรโ์ทรสถานีตำรวจในพื้นที ่ 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค ประมาณ
ร้อยละ 59 – 77 ระบุว่าทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  ได้แก่ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเหตุด่วน 
เหตุร้าย 191 และเบอรโ์ทรของเจ้าหน้าที่รัฐในพ้ืนทีม่ากที่สุด  

ตาราง 16 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และภาค 
ป.ป.ส. 

รวม 

การทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด   
ทราบ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติดที่ทราบ ไม่  

ทราบ เหตุด่วน 
เหตุร้าย

191   

เบอร์โทร
ของ

เจ้าหน้าที่รัฐ
ในพ้ืนที่  

สายด่วน 
ป.ป.ส. 
1386   

เบอร์โทร
สถานี
ตำรวจ   
ในพ้ืนที่ 

ศูนย์บริการ
ข้อมูล
ภาครัฐ
1111    

สายด่วน
บำบดั         

ยาเสพตดิ 
1165 

กอง
อำนวยการ

รักษา
ความ
มั่นคง
1341 

ทั่วประเทศ 100.0 65.8 29.7 17.5 8.9 8.3 0.6 0.6 0.2 34.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 58.7 34.3 2.0 13.3 8.5 -- 0.5 0.1 41.3 

ภาคกลาง 100.0 67.5 25.5 24.3 6.7 9.2 1.0 0.7 0.1 32.5 

• ภาค 1 100.0 66.9 24.5 25.9 6.0 8.7 0.9 0.6 0.3 33.1 

• ภาค 2 100.0 68.0 24.2 24.9 7.8 9.6 0.3 1.2 -- 32.0 

• ภาค 7 100.0 67.9 28.7 20.8 6.9 9.5 1.7 0.3 -- 32.1 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 74.6 31.8 26.1 6.1 8.4 1.3 0.5 0.4 25.4 

• ภาค 3 100.0 76.7 32.6 30.6 4.5 7.0 1.4 0.5 0.1 23.3 

• ภาค 4 100.0 72.6 30.9 21.7 7.7 9.8 1.3 0.5 0.7 27.4 

ภาคเหนือ 100.0 67.7 23.9 28.7 5.8 7.7 0.7 0.8 0.1 32.3 

• ภาค 5 100.0 65.5 20.9 27.3 6.2 9.0 0.9 1.1 0.1 34.5 

• ภาค 6 100.0 69.8 26.7 30.1 5.4 6.5 0.6 0.5 -- 30.2 

ภาคใต้ 100.0 66.6 28.3 23.3 8.0 5.7 0.5 0.5 0.3 33.4 

• ภาค 8 100.0 70.9 30.9 25.1 7.3 5.9 1.0 0.6 0.1 29.1 

• ภาค 9 100.0 62.5 25.6 21.6 8.7 5.5 0.1 0.5 0.5 37.5 

หมายเหตุ :  --   ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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 3.4.3 สถานที่ส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

  ประชาชนร้อยละ 59.2 ระบุว่าทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด (ในจำนวนนี้ 
ระบุสถานที่ฯ ได้แก่ สถานฟื้นฟูสมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด  โรงพยาบาล  และโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพ
ตำบล (รพ.สต.)  ขณะทีร่้อยละ 40.8 ระบุว่าไม่ทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

สถานที่การส่งผู้เสพ/ผู้ติด เข้ารับการบำบัด  

ไม่ทราบ 
ทราบ 

อื่น ๆ เช่น วัด ค่ายทหาร เป็นต้น 

โรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพตำบล (รพ.สต.) 

สถานฟ้ืนฟสูมรรถภาพผู้ติดยาเสพติด 

โรงพยาบาล 

การดูแลในชุมชน 

แผนภูมิ 10 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติด
เข้ารับการบำบัด 

 

59.2% 
40.8% 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 

0.3%

3.8%

10.3%

33.1%

40.8%
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   เมื ่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค 
มากกว่าร้อยละ 50 (ยกเว้นภาค 2) ระบุว่าทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  (ในจำนวนนี้ 
ส่วนใหญ่ระบุสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการรักษาที่ทราบมากที่สุด ได้แก่ สถานฟื้นฟูสมรรถภาพ              
ผู้ติดยาเสพติด โรงพยาบาล และโรงพยาบาลส่งเสริมสุขภาพตำบล (รพ.สต.)   

ตาราง 17 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติด            
เข้ารับการบำบัด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และ      
ภาค ป.ป.ส. 

รวม 

การทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

ทราบ สถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด1/ ไม่  
ทราบ สถานฟื้นฟู

สมรรถภาพ  
ผู้ติด               

ยาเสพตดิ 

โรง     
พยาบาล 

โรงพยาบาล
ส่งเสริม

สุขภาพตำบล 
(รพ.สต.) 

การดูแล     
ในชุมชน 

อ่ืน ๆ               
เช่น วัด              

ค่ายทหาร 
เป็นต้น  

ทั่วประเทศ 100.0 59.2 40.8 33.1 10.3 3.8 0.3 40.8 

กรุงเทพมหานคร 100.0 57.6 41.9 31.8 2.8 4.0 0.4 42.4 

ภาคกลาง 100.0 53.5 35.4 28.2 10.5 4.0 0.5 46.5 

• ภาค 1 100.0 58.6 37.0 31.5 9.1 4.9 0.7 41.4 

• ภาค 2 100.0 47.4 34.0 23.8 13.5 3.2 0.1 52.6 

• ภาค 7 100.0 52.0 34.4 27.7 9.7 3.6 0.7 48.0 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 67.5 45.4 42.4 17.2 3.0 -- 32.5 

• ภาค 3 100.0 65.8 40.2 44.4 15.6 2.1 -- 34.2 

• ภาค 4 100.0 69.3 50.5 40.4 18.7 3.9 -- 30.7 

ภาคเหนือ 100.0 59.4 36.6 33.8 18.3 3.0 0.1 40.6 

• ภาค 5 100.0 59.3 36.8 38.0 15.5 3.4 -- 40.7 

• ภาค 6 100.0 59.5 36.5 29.9 21.0 2.7 0.1 40.5 

ภาคใต้ 100.0 62.3 47.0 31.5 12.5 5.4 0.4 37.7 

• ภาค 8 100.0 61.1 45.0 28.4 11.4 3.3 0.9 38.9 

• ภาค 9 100.0 63.4 48.8 34.5 13.6 7.4 -- 36.6 

หมายเหตุ :  1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
  --   ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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 3.4.4 การแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

  ประชาชนร้อยละ 54.7 ระบุว่าจะแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารกรณีชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด 
หรือพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลที่จะแจ้งเบาะแสฯ เช่น กลัวปัญหาต่าง ๆ 
ที่จะเกิดสืบเนื่องจากปัญหายาเสพติด  กลัวปัญหายาเสพติดเกี่ยวข้องกับลูกหลาน  และต้องการให้ยาเสพติดหมดไป เป็นต้น) 

  สำหรับประชาชนร้อยละ 45.3 ที่ระบุว่าไม่แจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารฯ (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผล       
ที่ไม่แจ้งเบาะแส เช่น กลัวผู้กระทำผิดมาทำร้าย  และเกรงกลัวอิทธิพล/กลัวถูกข่มขู่ เป็นต้น) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค (ยกเว้นภาค 7 
ภาค 8 ภาค 9 และภาคใต้) มีสัดส่วนของผู้ที่ระบุว่าแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิด
เกี่ยวกับยาเสพติด สูงกว่าผู้ที่ ไม่แจ้งเบาะแสฯ  (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผล เช่น กลัวปัญหาต่าง ๆ ที่จะเกิดสืบเนื่อง
จากปัญหายาเสพติด  กลัวปัญหายาเสพติดเกี่ยวข้องกับลูกหลาน  และต้องการให้ยาเสพติดหมดไป เป็นต้น)  

  สำหรับประชาชนในภาค 7 ภาค 8 ภาค 9 และภาคใต้ ระบุว่าไม่แจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร
เมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติดสูงกว่าผู้ที่แจ้งเบาะแสฯ  (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 
เช่น กลัวผู้กระทำผิดมาทำร้าย  และเกรงกลัวอิทธิพล/กลัวถูกข่มขู่ เป็นต้น) 

 

แผนภูมิ 11 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร 
เมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

 

แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ 

54.7% 45.3% 

กลัวปัญหาต่าง ๆ ที่จะเกิด
สืบเนื่องจากปญัหายาเสพติด 

กลัวปัญหายาเสพติดเกี่ยวข้อง
กับลูกหลาน 

ต้องการให้ยาเสพติดหมดไป 

ต้องการให้เจ้าหน้าที่เข้ามาแก้ไขปัญหา 

อยากให้หมู่บ้านสงบสขุปลอดภัย 

ไม่อยากให้คนในชุมชนกระทำผิด 

กลัวผู้กระทำผิดมาทำร้าย 

เกรงกลัวอิทธิพล/กลัวถกูขม่ขู ่

เชื่อว่าแจ้งไปก็ไม่มีอะไรเกิดขึ้น 

ไม่สนใจ/ไม่ใช่เร่ืองของตนเอง 

ไม่มั่นใจต่อเจ้าหน้าที่รัฐในการแก้ไขปัญหา 

อื่นๆ เช่น เป็นคนรู้จัก/ญาติพ่ีน้อง ลูกหลาน และ
ต้องการให้มีการตักเตือนก่อน เป็นต้น 1.9%

5.8%

10.1%

10.6%

11.1%

15.2%

1.2%

4.5%

6.8%

6.9%

9.6%

16.3%
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ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์และ 
ภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

กลัวปัญหา
ต่าง ๆ       
ที่จะเกิด 
สืบเนื่อง

จากปัญหา      
ยาเสพตดิ 

กลัวปัญหา
ยาเสพตดิ
เกี่ยวข้อง

กับ
ลูกหลาน 

ต้องการให้ 
ยาเสพติด
หมดไป 

ต้องการให้
เจ้าหน้าที่
เข้ามา
แก้ไข
ปัญหา       

อยากให้
หมู่บ้าน
สงบสุข

ปลอดภยั 

ไม่อยากให้
คนในชุมชน
กระทำผิด 

กลัว
ผู้กระทำผิด
มาทำรา้ย 

เกรงกลัว
อิทธิพล/
กลัวถูก
ข่มขู ่

ไม่สนใจ/ 
ไม่ใช่เรื่อง
ของตนเอง 

เชื่อว่า   
แจ้งไปก็   
ไม่มีอะไร
เกิดขึ้น 

ไม่มั่นใจต่อ
เจ้าหน้าที่รัฐ

ในการ 
แก้ไข
ปัญหา 

อ่ืนๆ เช่น 
เป็นคน

รู้จัก/ญาติ 
พี่น้อง 

ลูกหลาน
และต้องการ   

ให้มีการ
ตักเตือนก่อน 

เป็นต้น 
ทั่วประเทศ 100.0 54.7 15.2 11.1 10.6 10.1 5.8 1.9 45.3 16.3 9.6 6.9 6.8 4.5 1.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 54.3 15.4 7.8 10.1 11.3 8.4 1.3 45.7 17.2 10.3 7.2 6.9 3.1 1.0 
ภาคกลาง 100.0 53.0 14.9 10.6 11.3 8.0 5.6 2.6 47.0 14.7 11.1 8.6 6.9 5.0 0.7 

• ภาค 1 100.0 54.6 16.1 9.4 13.2 7.3 5.7 2.9 45.4 13.2 9.7 10.0 7.1 4.7 0.7 
• ภาค 2 100.0 56.8 14.0 14.1 11.0 9.0 6.2 2.5 43.2 13.3 12.8 5.8 5.4 5.5 0.4 
• ภาค 7 100.0 46.4 14.4 8.7 8.4 7.9 4.8 2.2 53.6 18.8 11.5 9.5 8.2 4.8 0.8 

ภาคตะวันออก   
เฉียงเหนือ 

100.0 59.1 17.2 14.9 10.9 10.8 3.3 2.0 40.9 14.8 6.6 5.3 6.7 5.3 2.2 

• ภาค 3 100.0 65.7 18.8 17.5 10.5 12.9 3.8 2.2 34.3 13.5 6.0 4.3 5.0 4.1 1.4 
• ภาค 4 100.0 52.7 15.5 12.5 11.3 8.7 2.9 1.8 47.3 15.8 7.3 6.3 8.4 6.5 3.0 

ภาคเหนือ 100.0 59.3 16.1 15.7 10.7 9.6 4.9 2.3 40.7 15.7 8.2 5.8 5.6 4.9 0.5 
• ภาค 5 100.0 56.5 16.2 15.0 8.1 9.2 5.1 2.9 43.5 17.3 6.7 8.0 5.4 5.4 0.7 
• ภาค 6 100.0 61.8 15.9 16.5 13.1 9.9 4.7 1.7 38.2 14.1 9.6 3.7 5.9 4.5 0.4 

ภาคใต้ 100.0 46.7 9.6 11.1 9.6 10.9 3.7 1.8 53.3 19.6 11.1 6.4 8.1 6.1 2.0 
• ภาค 8 100.0 47.6 10.9 10.3 10.8 10.2 3.2 2.2 52.4 20.5 8.8 6.7 7.5 7.2 1.7 
• ภาค 9 100.0 45.9 8.3 11.9 8.5 11.6 4.1 1.5 54.1 18.9 13.2 6.0 8.7 5.0 2.3 
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 3.4.5 นโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 

  นโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดที่ประชาชน      
ให้ความสนใจ 5 อันดับแรก ได้แก่ การยึดทรัพย์นักค้ายาเสพติด  การจับกุมเครือข่ายนักค้ายาเสพติด  กิจกรรม
การป้องกันยาเสพติดในกลุ่มเด็กและเยาวชน  การรณรงค์ประชาสัมพันธ์สร้างการรับรู้ให้แก่ประชาชน  และ
นโยบายผู้เสพ คือ ผู้ป่วย ซึ่งเป็นการสมัครใจบำบัด/ไม่มีประวัติ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภูมิ 12 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้อง
กับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 

8.0%

8.8%

17.0%

22.3%

33.4%

33.8%

35.9%

43.1%

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

การจับกุมเครือข่ายนกัค้ายาเสพติด 

กิจกรรมการป้องกันยาเสพติดในกลุ่มเด็กและเยาวชน 

การรณรงค์ประชาสัมพันธส์ร้างการรับรู้ให้แก่ประชาชน 

นโยบายผู้เสพ คือ ผู้ป่วย (สมัครใจบำบัด/ไม่มีประวัติ) 

การยึดทรัพย์นักค้ายาเสพติด 

ชุมชนมสี่วนร่วมในการบำบัด 

นโยบายการใช้ประโยชน์จากพืชเสพติด 

กองทุนแมข่องแผ่นดิน 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้องฯ  
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   เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่าประชาชนเกือบทุกภาค (ยกเว้น
ภาค 5 และภาค 8) ให้ความสนใจในนโยบายการยึดทรัพย์นักค้ายาเสพติดมากที่สุด  สำหรับในภาค 5 
ประชาชนสนใจนโยบายการยึดทรัพย์นักค้ายาเสพติด และกิจกรรมการป้องกันยาเสพติดในกลุ่มเด็กและ
เยาวชนในสัดส่วนที่เท่ากัน  ส่วนประชาชนในภาค 8 ให้ความสนใจกิจกรรมการป้องกันยาเสพติดในกลุ่มเด็ก
และเยาวชนมากที่สุด  

ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้องกับการ
ป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และ 
ภาค ป.ป.ส. 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 1/ 

การยึด
ทรัพย์นักค้า
ยาเสพตดิ 

การจับกุม
เครือข่าย 

นักค้า     
ยาเสพตดิ 

กิจกรรม 
การป้องกัน
ยาเสพตดิ 
ในกลุ่มเด็ก
และเยาวชน 

การรณรงค์
ประชาสมัพันธ์
สร้างการรบัรู้

ให้แก่
ประชาชน 

นโยบาย            
ผู้เสพ คือ 
ผู้ป่วย 

(สมัครใจ
บำบดั/ไมม่ี
ประวัติ) 

ชุมชน                
มีส่วนร่วม    

ในการบำบัด 

นโยบาย
การใช้

ประโยชน์
จากพืช
เสพติด 

กองทุน          
แม่ของ
แผ่นดิน 

ทั่วประเทศ 43.1 35.9 33.8 33.4 22.3 17.0 8.8 8.0 

กรุงเทพมหานคร 46.5 38.0 33.9 34.1 15.9 13.2 5.4 6.3 

ภาคกลาง 39.1 34.1 32.0 34.5 22.7 19.0 11.0 8.8 

• ภาค 1 38.6 34.3 28.1 35.9 23.7 20.0 9.6 8.0 

• ภาค 2 40.4 31.8 36.6 36.1 20.9 17.0 13.2 11.6 

• ภาค 7 38.5 36.0 33.2 30.4 23.2 19.5 10.9 7.0 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 44.9 36.6 34.6 29.9 30.0 18.6 10.1 8.2 

• ภาค 3 45.9 35.8 32.8 29.0 26.7 14.0 9.3 7.7 

• ภาค 4 43.9 37.4 36.4 30.8 33.3 23.1 10.8 8.6 

ภาคเหนือ 43.1 36.7 33.5 33.6 24.1 17.7 7.9 9.2 

• ภาค 5 39.9 36.5 39.9 37.0 23.3 16.1 8.0 9.5 

• ภาค 6 46.2 36.8 27.6 30.3 25.0 19.2 7.9 8.9 

ภาคใต้ 37.9 31.4 36.5 34.3 26.7 21.5 14.2 9.8 

• ภาค 8 34.5 34.7 37.3 35.6 25.5 18.4 13.3 10.0 

• ภาค 9 41.2 28.2 35.7 33.0 27.8 24.5 15.1 9.6 
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  การดำเนินกิจกรรมที่เกี ่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
ประชาชนร้อยละ 43.4 ระบุกิจกรรมที่มีมากที่สุด ได้แก่ การพาผู้มีอาการทางจิตจากยาเสพติดเข้ารับการ
บำบัดรักษา  รองลงมาร้อยละ 36.5 ระบุว่ามีการรณรงค์ประชาสัมพันธ์ให้เกิดการตระหนัก และมีส่วนร่วม                
ของคนในชุมชน/หมู่บ้าน  ร้อยละ 28.9 ระบุว่ามีการตั้งด่านตรวจ/จุดตรวจ/จุดสกัดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
ร้อยละ 26.6 ระบุว่ามีการบำบัดรักษาผู้ใช้ยาเสพติดโดยการมีส่วนร่วมของชุมชน  และร้อยละ 20.0  มีการปิดล้อม 
ตรวจค้น จับกุมผู้ค้ายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน เป็นต้น 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 
  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่าประชาชนเกือบทุกภาค (ยกเว้น
กรุงเทพมหานคร) ระบุว่าการพาผู้มีอาการทางจิตจากยาเสพติดเข้ารับการบำบัดรักษา  เป็นกิจกรรมเกี่ยวกับ
การป้องกันและปราบปรามยาเสพติดที่มีมากที่สุดในชุมชน/หมู่บ้าน  ส่วนประชาชนในกรุงเทพมหานครระบุว่า
มีการรณรงค์ประชาสัมพันธ์ให้เกิดการตระหนัก และมีส่วนร่วมของคนในชุมชน/หมู่บ้านมากท่ีสุด  
 

แผนภูมิ 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและ
ปราบปรามยาเสพติด 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 

มีการรณรงค์ประชาสัมพันธ์ให้เกิดการตระหนัก และมีส่วนร่วม
ของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

มีการต้ังด่านตรวจ/จุดตรวจ/จุดสกัดยาเสพติด
ในชุมชน/หมู่บ้าน 

มีการบำบัดรักษาผู้ใช้ยาเสพติดโดยการมีส่วนร่วมของชมุชน 

มีการปิดล้อม ตรวจค้น จับกุมผู้ค้ายาเสพติด ในชุมชน/หมู่บ้าน 

พาผู้มีอาการทางจิตจากยาเสพติดเข้ารับการบำบัดรักษา 

อบรมให้ความรู้ แก่เยาวชนเพ่ือป้องกันไม่ให้เข้าไปยุ่ง
เกี่ยวกับยาเสพติด 

มีการเดินเวรยาม เฝ้าระวัง ตรวจตรายาเสพติด
ในชุมชน/หมู่บ้าน 

มีการสงเคราะห์ช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา เช่น 
มีการฝึกอาชีพ/ให้ทุนประกอบอาชีพ 

การดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องฯ  

มีการจัดต้ังกลุ่มภาคประชาชนดแูลพื้นที ่

อื่น ๆ ได้แก่ ไม่ทราบ/ไม่มีการดำเนินกจิกรรมใด ๆ 2.4% 

6.1% 

13.8% 

16.0% 

18.2% 

20.0% 

26.6% 

28.9% 

36.5% 

43.4% 
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ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์และ 
ภาค ป.ป.ส. 

 

การดำเนินกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด1/ 

พาผู้มีอาการ   
ทางจิตจาก          

ยาเสพตดิเข้ารบั
การบำบัดรักษา 

มีการรณรงค์
ประชาสัมพันธ์

ให้เกิดการตระหนัก 
และมีส่วนร่วม

ของคนใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการตั้งด่านตรวจ/
จุดตรวจ/จุดสกดั

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการ
บำบดัรักษา         

ผู้ใช้ยาเสพติด
โดยการมีสว่นร่วม

ของชุมชน 

มีการปดิล้อม 
ตรวจค้น จับกุม
ผู้ค้ายาเสพตดิ 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

อบรมให้ความรู ้
แก่เยาวชน            

เพื่อป้องกันไม่ให้
เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับ

ยาเสพตดิ 

มีการเดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง ตรวจตรา

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการสงเคราะห์
ช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

เช่น มีการฝึก
อาชีพ/ให้ทุน

ประกอบอาชีพ 

มีการจัดตั้งกลุ่ม
ภาคประชาชน

ดูแลพื้นที ่

อ่ืน ๆ ได้แก่             
ไม่ทราบ/ไม่มี           
การดำเนิน     
กิจกรรมใดๆ  

ทั่วประเทศ 43.4 36.5 28.9 26.6 20.0 18.2 16.0 13.8 6.1 2.4 

กรุงเทพมหานคร 37.7 44.7 25.4 16.1 18.5 22.1 16.6 11.5 8.0 4.6 

ภาคกลาง 40.8 34.4 31.1 33.5 20.7 15.0 13.9 15.1 6.1 1.8 

• ภาค 1 41.7 36.7 27.5 33.6 19.5 10.7 13.2 15.6 6.8 3.2 

• ภาค 2 41.3 36.9 31.8 36.2 19.2 20.1 13.6 16.6 6.3 0.1 

• ภาค 7 38.9 28.2 36.1 30.7 24.3 16.4 15.4 12.7 4.7 1.2 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 54.4 31.2 28.3 32.5 18.2 18.6 17.1 13.8 4.5 0.1 

• ภาค 3 52.0 33.8 26.3 30.1 18.8 19.0 16.0 13.2 4.0 0.2 

• ภาค 4 56.7 28.7 30.1 34.8 17.6 18.3 18.2 14.5 5.0 -- 

ภาคเหนือ 47.2 33.0 32.3 28.7 22.2 14.7 14.9 14.9 4.8 1.0 

• ภาค 5 46.5 38.8 33.7 23.6 19.1 15.2 16.1 14.8 5.2 1.0 

• ภาค 6 47.9 27.6 31.0 33.6 25.0 14.3 13.8 15.0 4.5 1.0 

ภาคใต้ 43.9 28.2 33.0 31.1 24.1 16.1 18.6 17.5 4.6 2.6 

• ภาค 8 41.8 31.9 32.9 29.0 27.2 13.2 18.2 15.5 4.2 2.2 

• ภาค 9 45.9 24.6 33.0 33.2 21.1 18.9 18.9 19.4 5.0 3.1 
 หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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3.5 ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

 3.5.1 ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไข                 
ปัญหายาเสพติด 

  ประชาชนร้อยละ 6.9 ระบุว่ามีความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติดในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 39.2 พึงพอใจมาก  ร้อยละ 37.4 พึงพอใจปานกลาง  
และร้อยละ 12.4 พึงพอใจน้อย ขณะที่ร้อยละ 4.1 พึงพอใจน้อยที่สุด   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

แผนภูมิ 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล
ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 - 10 คะแนน) 

มาก 
(7 - 8 คะแนน) 

 

ปานกลาง 
(5 - 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 - 4 คะแนน) 
 

น้อยที่สุด 
(1 - 2 คะแนน) 
 

6.9% 37.4% 12.4% 4.1% 39.2% 
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 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในภาค 8 ร้อยละ 9.8 ระบุว่ามีความพึงพอใจต่อ
ผลการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  ในระดับมากที่สุด         
ในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอ่ืน  ขณะทีภ่าค 9 ร้อยละ 3.5 ระบุว่าพึงพอใจมากที่สุดในสัดส่วนที่ต่ำกว่าภาคอ่ืน   

 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร ร้อยละ 8.7 ระบุว่า                   
มีความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  
ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอ่ืน  ขณะที่ภาคกลาง และภาคตะวันออกเฉียงเหนือ ระบุความพึงพอใจฯ 
มากที่สุดในสัดส่วนที่เท่ากัน ร้อยละ 5.5 ซ่ึงต่ำกว่าภาคอ่ืน   

ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล        
ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลฯ 

มากท่ีสุด 

(9-10 คะแนน) 
มาก 

(7-8 คะแนน) 
ปานกลาง 

(5-6 คะแนน) 
น้อย 

(3-4 คะแนน) 
น้อยที่สุด 

(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 6.9 39.2 37.4 12.4 4.1 

กรุงเทพมหานคร 100.0 8.7 32.1 37.8 14.6 6.8 

ภาคกลาง 100.0 5.5 44.5 36.3 10.9 2.8 

• ภาค 1 100.0 6.0 47.8 34.6 10.1 1.5 

• ภาค 2 100.0 5.7 48.8 36.6 7.1 1.8 

• ภาค 7 100.0 4.4 34.7 38.8 16.1 6.0 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 5.5 45.1 38.4 9.7 1.3 

• ภาค 3 100.0 4.4 45.0 36.3 12.5 1.8 

• ภาค 4 100.0 6.5 45.3 40.4 6.9 0.9 

ภาคเหนือ 100.0 7.3 40.6 37.6 11.9 2.6 

• ภาค 5 100.0 7.1 40.5 38.1 12.3 2.0 

• ภาค 6 100.0 7.4 40.9 37.2 11.4 3.1 

ภาคใต้ 100.0 6.6 37.2 36.8 14.5 4.9 

• ภาค 8 100.0 9.8 30.8 33.4 17.9 8.1 

• ภาค 9 100.0 3.5 43.4 40.1 11.2 1.8 
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  สำหรับเหตุผลที่ประชาชนได้ให้ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน 
ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  จำแนกเป็น 3 กลุ่ม ดังนี้ 

  1) ผู้ที ่ให้คะแนนความพึงพอใจฯ 1 - 4 คะแนน  ร้อยละ 16.5 (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผล          
ความพึงพอใจฯ เช่น ไม่มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง ร้อยละ 5.8  การใช้กฎหมายไม่เด็ดขาด/   
ไม่เข้มงวด ร้อยละ 4.0  และพบเห็นปัญหายาเสพติดเพ่ิมข้ึน ร้อยละ 2.6 เป็นต้น) 

  2) ผู้ที ่ให้คะแนนความพึงพอใจฯ 5 – 6 คะแนน  ร้อยละ 37.4 (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผล        
ความพึงพอใจฯ เช่น ไม่มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง ร้อยละ 9.1  มีการปราบปรามยาเสพติด
อย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง ร้อยละ 4.8  และการใช้กฎหมายไม่เด็ดขาด/ไม่เข้มงวด 4.3 เป็นต้น) 

  3) ผู้ที ่ให้คะแนนความพึงพอใจฯ 7 - 10 คะแนน  ร้อยละ 46.1 (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผล                   
ความพึงพอใจฯ เช่น มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง ร้อยละ 14.6  ไม่มีแหล่งมั่วสุม/แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/มีการปราบปรามแหล่งมั่วสุมเพิ่มขึ้น ร้อยละ 8.6  มีการจับกุมผู้เสพ/ผู้ติด และผู้ค้ายาเสพติดเพิ่มขึ้น                
ร้อยละ 5.4 เป็นต้น) 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค ให้คะแนน
ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด ในกลุ่ม 7 - 10 คะแนน   
ในสัดส่วนที่สูงกว่ากลุ่มคะแนนอื่น ประมาณร้อยละ 39 – 54 
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ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนน                   
ความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ       

พึงพอใจ    
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ                

พึงพอใจ           
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ                

พึงพอใจ           
7 – 10             
คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม             
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การใช้
กฎหมาย      

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

พบเห็น
ปัญหา          

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีเจ้าหน้าที ่ 
รัฐที่  

เกี่ยวข้องกับ          
ยาเสพตดิ 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา             
ยาเสพติด        
ไม่จริงจัง/ 
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่มีการ
ปราบปราม 

แหล่ง         
มั่วสุม         

มีการจับกุม   
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การบำบัดมี
ประสิทธิภาพ    

น้อย 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่            
ไม่เข้ารบั
การบำบัด  

รักษา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ไม่พอใจ
นโยบาย 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 16.5 5.8 4.0 2.6 0.8 0.8 0.8 0.6 0.6 0.4 0.1 37.4 46.1 
กรุงเทพมหานคร 100.0 21.5 7.8 6.2 3.0 0.9 0.7 1.3 0.7 0.3 0.3 0.3 37.8 40.7 
ภาคกลาง 100.0 13.7 4.2 2.9 2.2 0.8 1.0 0.6 0.7 0.9 0.3 0.1 36.3 50.0 

• ภาค 1 100.0 11.5 3.9 2.1 1.7 0.8 1.1 0.6 0.6 0.6 0.1 -- 34.6 53.9 
• ภาค 2 100.0 8.9 2.2 2.6 1.2 0.2 0.5 0.7 0.6 0.6 0.3 -- 36.6 54.5 
• ภาค 7 100.0 22.1 7.1 4.5 4.1 1.4 1.2 0.6 0.8 1.6 0.7 0.1 38.8 39.1 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 11.0 4.1 2.0 1.9 0.5 0.6 0.5 0.5 0.6 0.3 -- 38.4 50.6 
• ภาค 3 100.0 14.2 6.0 2.8 2.5 0.4 0.7 0.4 0.5 0.6 0.3 -- 36.3 49.5 
• ภาค 4 100.0 7.9 2.7 1.2 1.3 0.6 0.4 0.5 0.5 0.5 0.2 -- 40.4 51.7 

ภาคเหนือ 100.0 14.4 5.3 3.5 2.5 0.4 0.8 0.3 0.4 0.7 0.5 -- 37.6 48.0 
• ภาค 5 100.0 14.4 5.9 2.4 3.4 0.4 0.7 0.3 0.4 0.5 0.4 -- 38.1 47.5 
• ภาค 6 100.0 14.5 4.9 4.4 1.6 0.5 1.0 0.3 0.4 0.9 0.5 -- 37.2 48.3 

ภาคใต้ 100.0 19.4 6.6 3.4 3.4 2.0 1.5 0.8 0.3 0.6 0.7 0.1 36.8 43.8 
• ภาค 8 100.0 26.0 9.9 5.3 4.3 2.7 1.7 0.9 0.3 0.6 0.3 -- 33.3 40.7 
• ภาค 9 100.0 13.0 3.6 1.6 2.6 1.3 1.2 0.7 0.2 0.6 1.1 0.1 40.1 46.9 

 หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนน                     
ความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.  

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ    

พึงพอใจ    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ   

พึงพอใจ    
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน   

ไม่มีการ
ปราบปราม 
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การ
ปราบปราม
ยาเสพติด

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง    

การใช้
กฎหมาย 

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า            
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่ง  
มั่วสุม

น้อยลง/  
ไม่มีแหล่ง

มั่วสุม    

พบเห็น
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน 
ชุมชน/
หมู่บ้าน   
ให้ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน   

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
ไม่จริงจัง/
ไม่ต่อเนื่อง 

สถาน          
บำบดัมี

ประสิทธภิาพ 
น้อย ไม่

ทั่วถึง และ
ไม่เพียงพอ 

มี    
เจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง

กับ          
ยาเสพตดิ 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่  
เข้ารับการ   
บำบัดรักษา     

ทั่วประเทศ 100.0 16.5 37.4 9.1 4.8 4.3 2.9 2.4 2.1 1.9 1.9 0.9 0.9 0.8 0.7 
กรุงเทพมหานคร 100.0 21.5 37.8 13.3 3.5 4.8 1.4 2.1 1.7 1.6 2.3 0.8 0.7 0.7 0.2 
ภาคกลาง 100.0 13.7 36.3 7.3 4.6 3.6 2.5 3.6 2.3 2.0 2.1 1.1 1.0 0.8 0.7 

• ภาค 1 100.0 11.5 34.6 7.4 3.5 2.9 2.2 3.9 3.1 1.7 2.4 1.1 1.0 0.6 0.7 
• ภาค 2 100.0 8.9 36.6 5.1 6.5 4.0 2.9 4.0 1.3 2.5 2.3 0.9 0.9 0.8 0.5 
• ภาค 7 100.0 22.1 38.8 9.1 4.5 4.1 2.6 2.5 2.1 2.0 1.5 1.5 1.2 1.2 0.8 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

100.0 11.0 38.4 6.2 6.8 4.1 4.5 2.0 2.3 2.2 1.3 0.9 0.8 0.6 1.5 

• ภาค 3 100.0 14.2 36.3 5.4 7.0 4.9 4.1 1.7 2.7 2.1 1.0 0.6 0.5 0.3 1.2 
• ภาค 4 100.0 7.9 40.4 6.8 6.7 3.3 4.8 2.3 1.8 2.4 1.6 1.3 1.1 0.9 1.7 

ภาคเหนือ 100.0 14.4 37.6 6.8 6.1 5.3 3.8 2.5 2.0 2.1 1.9 0.8 0.8 0.4 0.9 
• ภาค 5 100.0 14.4 38.1 6.0 7.1 4.6 4.7 2.4 1.7 2.6 2.0 0.8 0.6 0.2 0.8 
• ภาค 6 100.0 14.5 37.2 8.2 5.2 5.9 2.9 2.6 2.2 1.6 1.8 0.9 0.9 0.7 0.9 

ภาคใต้ 100.0 19.4 36.8 8.1 3.8 3.8 4.7 1.2 2.9 1.5 0.8 0.7 1.1 1.8 1.2 
• ภาค 8 100.0 26.0 33.3 8.0 4.0 3.8 4.1 0.8 2.3 1.0 0.5 0.6 0.7 1.8 0.8 
• ภาค 9 100.0 13.0 40.1 8.2 3.5 3.8 5.2 1.6 3.6 2.1 1.0 0.7 1.5 1.9 1.5 
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ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนน               
ความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. (ต่อ)      

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ     

พึงพอใจ        
7 – 10             
คะแนน 

มีการบังคบั
ใช้กฎหมาย
จริงจังและ
เข้มงวด 

สถาน        
บำบดั  
ทั่วถึง/

เพียงพอ/มี
ประสิทธิภาพ 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด
และผู้ค้า    
ยาเสพตดิ

ลดลง 

มีการจัด
กิจกรรม

ป้องกันปัญหา     
ยาเสพตดิ 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพตดิ          
อย่างจรงิจัง 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่   

ไม่เข้ารบัการ
บำบดัรักษา    

มีการตั้ง    
จุดตรวจ  

หรือจุดสกัด 
ลดลง 

ไม่มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ 

มีการตั้ง    
จุดตรวจ  

หรือจุดสกัด
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น  

อ่ืน ๆ เช่น  
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ    
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 0.7 0.7 0.6 0.5 0.5 0.5 0.4 0.3 0.2 0.2 0.1 46.1 
กรุงเทพมหานคร 100.0 1.0 0.3 0.8 0.4 0.3 0.3 0.5 0.4 0.2 0.3 0.2 40.7 
ภาคกลาง 100.0 0.4 0.8 0.7 0.6 0.6 0.5 0.5 0.2 0.2 0.1 0.1 50.0 

• ภาค 1 100.0 0.2 0.5 0.9 0.4 0.4 0.5 0.6 0.2 0.1 0.1 0.2 53.9 
• ภาค 2 100.0 0.6 0.5 0.7 0.8 0.7 0.3 0.5 0.3 0.3 0.2 -- 54.5 
• ภาค 7 100.0 0.7 1.7 0.5 0.6 0.7 0.5 0.3 0.2 0.4 0.1 -- 39.1 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

100.0 0.7 0.9 0.4 0.6 0.6 0.9 0.2 0.2 0.4 0.3 -- 50.6 

• ภาค 3 100.0 0.8 0.6 0.5 0.4 0.4 0.8 0.2 0.3 0.4 0.4 -- 49.5 
• ภาค 4 100.0 0.6 1.1 0.4 0.9 0.9 0.9 0.2 0.2 0.3 0.2 -- 51.7 

ภาคเหนือ 100.0 0.4 0.8 0.5 0.6 0.9 0.3 0.3 0.1 0.2 0.1 -- 48.0 
• ภาค 5 100.0 0.4 1.0 0.4 0.7 1.2 0.3 0.2 0.1 0.2 0.1 -- 47.5 
• ภาค 6 100.0 0.5 0.6 0.5 0.4 0.6 0.2 0.3 0.1 0.1 0.1 -- 48.3 

ภาคใต้ 100.0 0.8 0.9 0.4 0.6 0.6 0.5 0.2 0.4 0.5 0.3 -- 43.8 
• ภาค 8 100.0 0.7 0.6 0.4 0.6 0.5 0.5 0.3 0.6 0.4 0.3 -- 40.7 
• ภาค 9 100.0 0.8 1.1 0.4 0.7 0.7 0.6 0.2 0.3 0.5 0.2 -- 46.9 

 หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนน                       
ความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ    

พึงพอใจ        
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ    

พึงพอใจ       
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ   

พึงพอใจ        
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม       
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ไม่มีแหล่ง
มั่วสุม/

แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/  
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสุม

เพิ่มขึ้น     

มีการ  
จับกุม          

ผู้เสพ/ ผู้ติด    
และผู้ค้า  
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน
ชุมชน/

หมู่บ้านให้
ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน  

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา   

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

ผู้เสพ/ ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
เข้ารบัการ
บำบัดรกัษา/
สถานบำบัด
ทั่วถึง/

เพียงพอ 

มีการจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ/   
ตั้งจุดตรวจ 

หรือ        
จุดสกัด 

มีการ 
ดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ 

รัฐ ที่
เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ 
บังคับใช้
กฎหมาย

จริงจังและ
เข้มงวด 

มีการ
ติดตาม

ช่วยเหลือ 
ผู้ผ่าน  

การบำบัด 

มีการ
ควบคุม

สถานบันเทิง
อย่าง

เข้มงวด เช่น 
ร้านเกมส์ 
รา้นอิน 

เทอร์เน็ต 

อ่ืน ๆ เช่น 
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ 
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 16.5 37.4 46.1 14.6 8.6 5.4 4.9 4.2 2.1 1.8 1.7 1.6 0.8 0.4 -- 
กรุงเทพมหานคร 100.0 21.5 37.8 40.7 11.9 10.2 4.4 4.6 4.5 0.5 0.4 1.9 1.2 0.5 0.5 0.1 
ภาคกลาง 100.0 13.7 36.3 50.0 14.5 9.7 4.8 4.8 6.2 2.4 2.6 1.6 2.0 1.0 0.4 -- 

• ภาค 1 100.0 11.5 34.6 53.9 15.9 10.7 4.7 4.3 8.7 1.6 2.8 2.1 1.7 0.9 0.4 0.1 
• ภาค 2 100.0 8.9 36.6 54.5 15.0 11.9 5.0 5.4 5.1 3.3 2.7 1.5 2.6 1.5 0.5 -- 
• ภาค 7 100.0 22.1 38.8 39.1 11.7 5.6 4.7 5.2 3.4 2.6 2.4 1.0 1.6 0.6 0.3 -- 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

100.0 11.0 38.4 50.6 18.3 7.0 7.4 5.6 2.2 3.8 2.1 1.5 1.7 0.7 0.3 -- 

• ภาค 3 100.0 14.2 36.3 49.5 19.5 6.5 9.0 5.2 2.3 2.3 1.2 1.2 1.7 0.4 0.2 -- 
• ภาค 4 100.0 7.9 40.4 51.7 17.4 7.5 5.8 6.0 2.0 5.3 2.9 1.8 1.7 0.9 0.4 -- 

ภาคเหนือ 100.0 14.4 37.6 48.0 16.6 7.1 5.3 5.3 4.7 2.1 2.3 1.5 2.0 0.8 0.3 -- 
• ภาค 5 100.0 14.4 38.1 47.5 17.2 8.5 4.3 4.3 5.9 1.6 1.8 1.3 1.7 0.6 0.3 -- 
• ภาค 6 100.0 14.5 37.2 48.3 15.8 5.9 6.2 6.2 3.6 2.6 2.8 1.7 2.2 1.0 0.3 -- 

ภาคใต้ 100.0 19.4 36.8 43.8 14.6 5.2 6.5 4.2 2.0 3.2 3.0 2.0 1.6 1.3 0.2 -- 
• ภาค 8 100.0 26.0 33.3 40.7 12.7 5.8 5.9 3.8 2.1 3.4 2.6 1.6 1.1 1.4 0.3 -- 
• ภาค 9 100.0 13.0 40.1 46.9 16.2 4.6 7.1 4.5 2.0 3.1 3.4 2.4 2.1 1.3 0.2 -- 

หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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 3.5.2 ความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด เป็นรายด้าน 

  เมื่อพิจารณาความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 
เป็นรายด้าน พบว่า ประชาชนร้อยละ 7.9 ระบุว่ามีความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติดในระดับมากที่สุด 
ประชาชนร้อยละ 7.4 มีความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติดในระดับมากท่ีสุด  ประชาชนร้อยละ 10.8   
มีความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติดในระดับมากที่สุด  และประชาชนร้อยละ 8.5 มีความพึงพอใจ
ด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในระดับมากที่สุด 

 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

แผนภูมิ 15 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน 
ปราบปราม และบำบัดยาเสพติดเป็นรายด้าน 

 

 

8.5%

10.8%

7.4%

7.9%

38.6%

39.3%

39.3%

41.7%

36.9%

34.5%

35.8%

34.4%

12.3%

11.5%

12.6%

11.4%

3.7%

3.9%

4.9%

4.6%
การป้องกัน 
ปัญหายาเสพติด 

การปราบปราม 
ยาเสพติด 

การยึดทรัพย์สินคดี 
ยาเสพติด 

การบำบัดรักษาผู้เสพ/
ผู้ติดยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 - 10 คะแนน) 

มาก 
(7 - 8 คะแนน) 

 

ปานกลาง 
(5 - 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 - 4 คะแนน) 
 

น้อยที่สุด 
(1 - 2 คะแนน) 
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  ประชาชนมีความพึงพอใจต่อการดำเนินงานในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด
เป็นรายด้าน ดังนี้ 

  1) ด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด พบว่า ประชาชนร้อยละ 7.9 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ                 
ในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 41.7 พึงพอใจมาก  ร้อยละ 34.4 พึงพอใจปานกลาง  และร้อยละ 11.4 พึงพอใจน้อย  
ขณะทีร่้อยละ 4.6 พึงพอใจน้อยที่สุด   

   เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาค 8 ร้อยละ 10.6  
และกรุงเทพมหานคร ร้อยละ 9.9 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ ในระดับมากท่ีสุดในสัดส่วนที่สูงที่สุด     

ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกันปัญหา
ยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.  

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 

(9-10 คะแนน) 
มาก 

(7-8 คะแนน) 
ปานกลาง 

(5-6 คะแนน) 
น้อย 

(3-4 คะแนน) 
น้อยที่สุด 

(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 7.9 41.7 34.4 11.4 4.6 

กรุงเทพมหานคร 100.0 9.9 34.0 33.9 14.3 7.9 

ภาคกลาง 100.0 6.9 46.9 33.7 9.2 3.3 

• ภาค 1 100.0 8.7 50.0 31.3 7.8 2.2 

• ภาค 2 100.0 6.1 51.1 35.1 5.4 2.3 

• ภาค 7 100.0 4.9 37.6 36.1 15.3 6.1 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 5.6 48.4 34.8 9.7 1.5 

• ภาค 3 100.0 4.4 46.3 33.8 13.4 2.1 

• ภาค 4 100.0 6.6 50.5 35.7 6.2 1.0 

ภาคเหนือ 100.0 8.3 43.3 36.0 9.8 2.6 

• ภาค 5 100.0 7.5 46.4 35.9 7.9 2.3 

• ภาค 6 100.0 8.9 40.5 36.1 11.6 2.9 

ภาคใต้ 100.0 7.3 40.0 35.2 12.5 5.0 

• ภาค 8 100.0 10.6 33.4 31.7 15.9 8.4 

• ภาค 9 100.0 4.2 46.3 38.6 9.2 1.7 
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  2) ด้านการการปราบปรามยาเสพติด พบว่า ประชาชนร้อยละ 7.4 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ            
ในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 39.3 พึงพอใจมาก  ร้อยละ 35.8 พึงพอใจปานกลาง  และร้อยละ 12.6 พึงพอใจน้อย  
ขณะทีร่้อยละ 4.9 พึงพอใจน้อยที่สุด   

   เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในภาค 8 ร้อยละ 9.9  
และกรุงเทพมหานคร ร้อยละ 9.4 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ ในระดับมากท่ีสุดในสัดส่วนที่สูงที่สุด   

ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติด   

มากท่ีสุด 

(9-10 คะแนน) 
มาก 

(7-8 คะแนน) 
ปานกลาง 

(5-6 คะแนน) 
น้อย 

(3-4 คะแนน) 
น้อยที่สุด 

(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 7.4 39.3 35.8 12.6 4.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 9.4 32.1 35.6 15.1 7.8 

ภาคกลาง 100.0 5.9 45.4 34.8 10.4 3.5 

• ภาค 1 100.0 6.8 49.1 33.3 8.8 2.0 

• ภาค 2 100.0 5.2 50.3 35.5 6.6 2.4 

• ภาค 7 100.0 5.1 34.4 36.3 17.0 7.2 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 6.3 44.7 36.7 10.4 1.9 

• ภาค 3 100.0 5.0 44.5 35.0 12.9 2.6 

• ภาค 4 100.0 7.6 44.7 38.4 8.0 1.3 

ภาคเหนือ 100.0 7.1 40.9 37.0 11.8 3.2 

• ภาค 5 100.0 6.8 41.7 38.8 10.2 2.5 

• ภาค 6 100.0 7.4 40.1 35.3 13.4 3.8 

ภาคใต้ 100.0 6.5 37.5 36.1 14.2 5.7 

• ภาค 8 100.0 9.9 30.9 31.9 17.7 9.6 

• ภาค 9 100.0 3.3 43.8 40.3 10.7 1.9 
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  3) ด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด พบว่า ประชาชนร้อยละ 10.8 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ           
ในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 39.3 พึงพอใจมาก  ร้อยละ 34.5 พึงพอใจปานกลาง  และร้อยละ 11.5 พึงพอใจน้อย  
ขณะทีร่้อยละ 3.9 พึงพอใจน้อยที่สุด   

   เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร 
ร้อยละ 13.3 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงที่สุด  รองลงมาได้แก่ ภาค 6 ร้อยละ 12.8  
และภาคเหนือ ร้อยละ 11.0 

ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สิน    
คดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิดเกี่ยวกับคดียาเสพติด และบูรณาการ
กฎหมายอื่น ๆ ที่เกี่ยวข้อง  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด   

มากท่ีสุด 

(9-10 คะแนน) 
มาก 

(7-8 คะแนน) 
ปานกลาง 

(5-6 คะแนน) 
น้อย 

(3-4 คะแนน) 
น้อยที่สุด 

(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 10.8 39.3 34.5 11.5 3.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 13.3 33.5 35.3 13.0 4.9 

ภาคกลาง 100.0 9.7 43.3 32.9 9.8 4.3 

• ภาค 1 100.0 11.5 46.9 30.0 7.4 4.2 

• ภาค 2 100.0 7.5 46.4 36.0 7.8 2.3 

• ภาค 7 100.0 9.1 34.6 34.1 15.7 6.5 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 9.0 45.7 33.8 9.7 1.8 

• ภาค 3 100.0 8.5 43.3 33.0 12.3 2.9 

• ภาค 4 100.0 9.5 48.0 34.6 7.1 0.8 

ภาคเหนือ 100.0 11.0 39.7 34.8 11.9 2.6 

• ภาค 5 100.0 9.0 40.9 35.8 12.1 2.2 

• ภาค 6 100.0 12.8 38.4 33.9 11.8 3.1 

ภาคใต้ 100.0 8.6 36.6 36.4 13.6 4.8 

• ภาค 8 100.0 11.2 30.9 33.1 16.5 8.3 

• ภาค 9 100.0 6.1 42.1 39.7 10.8 1.3 
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  4) ด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด พบว่า ประชาชนร้อยละ 8.5 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ 
ในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 38.6 พึงพอใจมาก  ร้อยละ 36.9 พึงพอใจปานกลาง  และร้อยละ 12.3 พึงพอใจน้อย 
ขณะทีร่้อยละ 3.7 พึงพอใจน้อยที่สุด   

   เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร 
ร้อยละ 11.1 ระบุว่ามีความพึงพอใจฯ ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงที่สุด  รองลงมาได้แก่ ภาค 8 ร้อยละ 10.3  
ภาค 6 ร้อยละ 10.0  และภาคเหนือ ร้อยละ 8.9 

ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/  
ผู้ติดยาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความพึงพอใจด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด   

มากท่ีสุด 

(9-10 คะแนน) 
มาก 

(7-8 คะแนน) 
ปานกลาง 

(5-6 คะแนน) 
น้อย 

(3-4 คะแนน) 
น้อยที่สุด 

(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 8.5 38.6 36.9 12.3 3.7 

กรุงเทพมหานคร 100.0 11.1 32.7 37.0 14.3 4.9 

ภาคกลาง 100.0 6.4 43.0 36.2 10.7 3.7 

• ภาค 1 100.0 7.1 45.8 35.1 8.8 3.2 

• ภาค 2 100.0 5.9 47.7 36.8 7.7 1.9 

• ภาค 7 100.0 5.9 33.4 37.2 17.0 6.5 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 6.9 44.9 38.0 9.0 1.2 

• ภาค 3 100.0 5.2 42.4 39.2 11.4 1.8 

• ภาค 4 100.0 8.5 47.3 36.9 6.7 0.6 

ภาคเหนือ 100.0 8.9 38.0 36.3 13.5 3.3 

• ภาค 5 100.0 7.6 38.3 37.1 14.1 2.9 

• ภาค 6 100.0 10.0 37.7 35.6 13.0 3.7 

ภาคใต้ 100.0 7.0 36.8 37.9 13.9 4.4 

• ภาค 8 100.0 10.3 32.0 34.1 16.6 7.0 

• ภาค 9 100.0 3.9 41.5 41.6 11.2 1.8 
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3.6 ความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

 ประชาชนร้อยละ 6.4 ระบุว่ามีความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด
ในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 37.4 เชื่อมั่นมาก  ร้อยละ 36.1 เชื่อมั่นปานกลาง  และร้อยละ 14.1 เชื่อมั่นน้อย  
ขณะทีร่้อยละ 6.0 เชื่อมั่นน้อยท่ีสุด   

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

แผนภูมิ 16 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม 
และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 - 10 คะแนน) 

มาก 
(7 - 8 คะแนน) 

 

ปานกลาง 
(5 - 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 - 4 คะแนน) 
 

น้อยที่สุด 
(1 - 2 คะแนน) 
 

6.4% 37.4% 36.1% 14.1% 6.0% 
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 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนในภาค 8 ร้อยละ 9.5 ระบุว่ามีความเชื่อมั่น                
ต่อนโยบายของรัฐบาลฯ ในระดับมากท่ีสุดในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอ่ืน ขณะที่ภาค 3 ร้อยละ 4.1 ระบุว่าเชื่อมั่น
มากที่สุดในสัดส่วนที่ต่ำกว่าภาคอ่ืน 

 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร ร้อยละ 8.0 ระบุว่ามีความเชื่อมั่น 
ต่อนโยบายของรัฐบาลฯ ในระดับมากที่สุดในสัดส่วนที่สูงกว่าภาคอื่น  ขณะที่ภาคกลาง ร้อยละ 5.0 ระบุว่า
เชื่อมั่นมากที่สุดในสัดส่วนที่ต่ำกว่าภาคอ่ืน 
ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และ

แก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายฯ 

มากท่ีสุด 

(9-10 คะแนน) 
มาก 

(7-8 คะแนน) 
ปานกลาง 

(5-6 คะแนน) 
น้อย 

(3-4 คะแนน) 
น้อยที่สุด 

(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 6.4 37.4 36.1 14.1 6.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 8.0 31.0 34.3 16.7 10.0 

ภาคกลาง 100.0 5.0 42.5 36.2 11.9 4.4 

• ภาค 1 100.0 5.5 44.6 35.1 12.1 2.7 

• ภาค 2 100.0 4.9 48.8 37.6 6.5 2.2 

• ภาค 7 100.0 4.4 32.1 36.5 17.4 9.6 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 5.2 43.4 38.3 11.2 1.9 

• ภาค 3 100.0 4.1 40.5 37.0 15.7 2.7 

• ภาค 4 100.0 6.3 46.1 39.6 6.9 1.1 

ภาคเหนือ 100.0 6.1 37.3 37.5 14.7 4.4 

• ภาค 5 100.0 6.1 38.0 38.4 14.1 3.4 

• ภาค 6 100.0 6.2 36.8 36.5 15.2 5.3 

ภาคใต้ 100.0 6.9 35.1 36.3 15.5 6.2 

• ภาค 8 100.0 9.5 28.6 33.0 19.0 9.9 

• ภาค 9 100.0 4.3 41.4 39.5 12.1 2.7 
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  สำหรับเหตุผลที่ประชาชนได้ให้ความเชื่อมั่นต่อนโยบายของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม 
และแก้ไขปัญหายาเสพติด จำแนกเป็น 3 กลุ่ม ดังนี้ 

  1) ผู้ที่ให้คะแนนความเชื่อม่ันฯ 1 - 4 คะแนน  ร้อยละ 20.1  (ในจำนวนนี้ระบุเหตุผลความเชื่อมั่นฯ 
เช่น การปราบปรามยาเสพติดไม่จริงจัง/ไม่ต่อเนื่อง ร้อยละ 7.6  ไม่เชื่อมั่นการทำงานของภาครัฐ ร้อยละ 5.6  
ผู้เสพ/ผู้ติดและผู้ค้ายาเสพติดมีจำนวนมาก ร้อยละ 3.5  และมีเจ้าหน้าที่รัฐกระทำความผิดเกี่ยวกับยาเสพติด 
ร้อยละ 1.6 เป็นต้น) 

  2) ผู้ที่ให้คะแนนความเชื่อม่ันฯ 5 – 6 คะแนน  ร้อยละ 36.1 (ในจำนวนนี้ระบุเหตุผลความเชือ่มัน่ฯ 
เช่น การปราบปรามยาเสพติดไม่จริงจัง/ไม่ต่อเนื่อง ร้อยละ 9.5  ผู้เสพ/ผู้ติด และผู้ค้ายาเสพติด มีจำนวนมาก
ร้อยละ 4.3 มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง ร้อยละ 4.1  และมีการจับกุมผู้เสพ/ผู้ติดและผู้ค้า
ยาเสพติดเพ่ิมข้ึน ร้อยละ 3.8 เป็นต้น) 

  3) ผู้ที่ให้คะแนนความเชื่อม่ัน 7 - 10 คะแนน  ร้อยละ 43.8  (ในจำนวนนี้ระบุเหตุผลความเชื่อมั่นฯ 
เช่น มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง ร้อยละ 16.8   มีการจับกุมผู้เสพ/ผู้ติด และผู้ค้ายาเสพติด
เพ่ิมข้ึน ร้อยละ 8.5  และเชื่อมั่นในการทำงาน/นโยบายของรัฐบาล ร้อยละ 5.7 เป็นต้น) 

  เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในทุกภาค (ยกเว้นภาค 7) 
ให้คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดยาเสพติด ในกลุ่ม 7 - 10 
คะแนน  ในสัดส่วนที่สูงกว่ากลุ่มคะแนนอื่น ประมาณร้อยละ 38 – 54  ส่วนภาค 7 ให้คะแนนความเชื่อมั ่นฯ                
ในกลุ่ม 7 - 10 คะแนน  และกลุ่ม 5 - 6 คะแนน ในสัดส่วนที่เท่ากัน คือ ร้อยละ 36.5 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น                       
1 – 4 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบปราม    
ยาเสพตดิ   
ไม่จริงจัง/         
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่เชื่อมั่น  
การทำงาน
ของภาครัฐ 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า       
ยาเสพตดิ       

มีจำนวนมาก 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
กระทำความผิด

เกี่ยวกับ             
ยาเสพตดิ 

มีการจับกุม     
ผู้เสพ/ผู้ติด         
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การตั้งจดุตรวจ 
จุดสกัด หรือ
การตรวจค้น 
จับกุมลดลง/

ไม่มี 

ผู้เสพ/ผู้ติด  
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่     

ไม่เข้ารับการ
บำบดัรักษา 

อ่ืน ๆ เช่น  
ไม่เห็นการ
ดำเนินงาน
ใดๆ เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 20.1 7.6 5.6 3.5 1.6 0.8 0.6 0.3 0.1 36.1 43.8 
กรุงเทพมหานคร 100.0 26.7 9.3 10.2 3.7 1.8 0.9 0.4 0.2 0.2 34.3 39.0 
ภาคกลาง 100.0 16.4 5.8 3.9 3.2 1.6 0.5 0.9 0.4 0.1 36.2 47.4 

• ภาค 1 100.0 14.8 4.6 3.6 3.0 1.8 0.6 0.8 0.3 0.1 35.1 50.1 
• ภาค 2 100.0 8.7 3.8 1.7 1.7 0.6 0.1 0.3 0.5 -- 37.6 53.7 
• ภาค 7 100.0 27.0 9.6 6.8 5.0 2.5 0.7 1.6 0.7 0.1 36.5 36.5 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 13.1 5.3 2.0 2.6 1.2 1.0 0.6 0.4 -- 38.3 48.6 
• ภาค 3 100.0 18.4 7.6 2.7 3.7 1.8 1.7 0.5 0.4 -- 37.0 44.6 
• ภาค 4 100.0 8.0 3.2 1.3 1.6 0.6 0.4 0.6 0.3 -- 39.6 52.4 

ภาคเหนือ 100.0 19.1 8.2 3.8 4.0 1.1 1.0 0.7 0.3 -- 37.4 43.5 
• ภาค 5 100.0 17.6 7.8 2.7 4.7 0.8 0.8 0.5 0.3 -- 38.4 44.0 
• ภาค 6 100.0 20.6 8.8 4.7 3.3 1.3 1.3 1.0 0.2 -- 36.5 42.9 

ภาคใต้ 100.0 21.7 9.4 3.5 4.7 2.4 0.6 0.6 0.5 -- 36.3 42.0 
• ภาค 8 100.0 28.9 13.0 5.2 4.9 3.9 0.9 0.7 0.3 -- 33.0 38.1 
• ภาค 9 100.0 14.8 6.0 1.8 4.5 1.0 0.4 0.5 0.6 -- 39.5 45.7 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น                
5 – 6 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

 
 

รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             
คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน             
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบ 
ปราม    

ยาเสพติด   
ไม่จริงจัง 
ไม่ต่อเน่ือง 

ผู้เสพ/   
ผู้ติด และ

ผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน

มาก 

มีการ
ปราบ 
ปราม          

ยาเสพติด   
อย่าง

จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

มีการ
จับกุม     
ผู้เสพ/   

ผู้ติด และ
ผู้ค้า     

ยาเสพติด   
เพิ่มขึ้น 

ไม่  
เชื่อมั่น
การ

ทำงาน
ของ

ภาครัฐ 

ผู้เสพ/   
ผู้ติด และ

ผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน
ลดลง 

มี
เจ้าหน้าที่
รัฐกระทำ
ความผิด
เกี่ยวกับ 
ยาเสพติด    

มีการ
ดำเนิน 
การกับ

เจ้าหน้าที่
รัฐที่เกี่ยว 
ข้องกับ      

ยาเสพตดิ
อย่างจริงจัง 

การตั้ง  
จุดตรวจ 
จุดสกัด 
หรือการ
ตรวจค้น 
จับกุม
ลดลง/        
ไม่มี 

 เชื่อมั่น 
ในการ
ทำงาน/
นโยบาย

ของ
รัฐบาล 

ผู้เสพ/   
ผู้ติด     

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่

เข้ารบัการ 
บำบดั 
รักษา 

มีการ
จับกุม    
ผู้เสพ/   
ผู้ติด 

และผู้ค้า          
ยาเสพติด   
ลดลง 

มีการตั้ง
จุดตรวจ 
หรือจุด
สกัด

เพิ่มขึ้น 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
ไม่เขา้รับ
การบำบัด 

รักษา 

อ่ืน  ๆเช่น 
ไม่เชื่อมั่น
นโยบาย 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 20.1 36.1 9.5 4.3 4.1 3.8 2.9 1.9 1.7 1.6 1.5 1.3 1.0 1.0 0.8 0.7 -- 43.8 
กรุงเทพมหานคร 100.0 26.7 34.3 10.5 3.9 2.8 2.6 4.2 1.8 2.3 0.8 1.9 1.5 0.4 0.8 0.3 0.4 0.1 39.0 
ภาคกลาง 100.0 16.4 36.2 8.9 3.9 4.6 4.3 2.5 2.4 1.4 1.5 1.6 1.0 1.1 1.2 1.0 0.7 0.1 47.4 

• ภาค 1 100.0 14.8 35.1 8.6 4.7 3.7 3.9 2.8 2.2 1.2 1.3 2.0 0.9 0.9 1.2 1.0 0.5 0.2 50.1 
• ภาค 2 100.0 8.7 37.6 8.1 3.2 6.4 5.1 2.1 2.8 1.4 1.9 1.3 1.3 0.8 1.1 1.3 0.8 -- 53.7 
• ภาค 7 100.0 27.0 36.5 9.9 3.2 4.0 4.0 2.4 2.4 1.9 1.5 1.4 1.0 1.6 1.3 0.8 1.1 -- 36.5 

ภาคตะวันออก 
เฉียงเหนือ 

100.0 13.1 38.3 9.1 4.8 4.8 4.8 2.0 1.4 1.0 2.4 1.2 1.4 1.7 1.0 1.5 1.2 -- 48.6 

• ภาค 3 100.0 18.4 37.0 8.9 6.2 4.2 4.8 2.2 1.2 0.6 1.5 1.2 0.9 1.6 1.2 1.4 1.1 -- 44.6 
• ภาค 4 100.0 8.0 39.6 9.3 3.5 5.3 4.9 1.8 1.5 1.5 3.4 1.2 1.8 1.8 0.8 1.5 1.3 -- 52.4 

ภาคเหนือ 100.0 19.1 37.4 9.0 3.8 6.1 5.0 2.7 2.2 0.9 2.3 0.9 0.9 1.3 1.0 0.8 0.5 -- 43.5 
• ภาค 5 100.0 17.6 38.4 7.6 3.5 6.9 6.9 1.5 2.7 0.4 3.3 0.8 1.0 1.5 1.0 0.8 0.5 -- 44.0 
• ภาค 6 100.0 20.6 36.5 10.2 4.1 5.2 3.2 3.8 1.7 1.5 1.4 1.1 0.9 1.1 1.0 0.8 0.5 -- 42.9 

ภาคใต้ 100.0 21.7 36.3 9.5 6.4 3.6 3.1 1.8 1.3 2.8 1.9 1.0 1.1 1.2 0.9 1.0 0.7 -- 42.0 
• ภาค 8 100.0 28.9 33.0 9.8 5.5 2.8 3.2 2.0 1.0 2.9 1.1 1.3 0.8 0.8 0.9 0.4 0.5 -- 38.1 
• ภาค 9 100.0 14.8 39.5 9.3 7.3 4.3 3.0 1.7 1.6 2.8 2.6 0.8 1.3 1.5 0.9 1.5 0.8 0.1 45.7 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น                       
7 – 10 คะแนน  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.   

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน  

มีการ
ปราบปราม         

ยาเสพตดิอย่าง
จริงจัง/ต่อเนื่อง 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ

เพิ่มขึ้น 

เชื่อมั่นใน        
การทำงาน/
นโยบายของ

รัฐบาล 

ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ  
มีจำนวนลดลง 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ

ที่เกี่ยวข้อง   
กับยาเสพติด       
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ         
ส่วนใหญ่             
เข้ารบัการ
บำบัดรักษา 

มีการตั้ง              
จุดตรวจ หรือ             
จุดสกัดเพิ่มขึ้น 

ทั่วประเทศ 100.0 20.1 36.1 43.8 16.8 8.5 5.7 4.7 3.7 2.6 1.8 

กรุงเทพมหานคร 100.0 26.7 34.3 39.0 15.9 7.3 8.1 3.2 2.8 1.0 0.7 
ภาคกลาง 100.0 16.4 36.2 47.4 17.9 8.2 4.4 7.4 4.1 2.7 2.7 

• ภาค 1 100.0 14.8 35.1 50.1 18.3 9.6 4.1 8.8 4.8 2.3 2.2 
• ภาค 2 100.0 8.7 37.6 53.7 22.1 7.4 4.9 8.3 3.9 3.5 3.6 
• ภาค 7 100.0 27.0 36.5 36.5 13.0 7.0 4.3 4.2 3.1 2.5 2.4 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 13.1 38.3 48.6 17.5 11.1 5.4 3.7 3.8 4.7 2.4 
• ภาค 3 100.0 18.4 37.0 44.6 15.3 12.9 6.5 3.3 2.2 2.8 1.6 
• ภาค 4 100.0 8.0 39.6 52.4 19.8 9.3 4.2 4.0 5.4 6.5 3.2 

ภาคเหนือ 100.0 19.1 37.4 43.5 17.1 8.3 3.8 5.3 4.0 3.2 1.8 
• ภาค 5 100.0 17.6 38.4 44.0 17.9 7.7 3.3 6.5 4.0 2.7 1.9 
• ภาค 6 100.0 20.6 36.5 42.9 16.1 8.8 4.3 4.2 4.0 3.7 1.8 

ภาคใต้ 100.0 21.7 36.3 42.0 14.6 7.5 4.2 4.7 5.4 3.5 2.1 
• ภาค 8 100.0 28.9 33.0 38.1 11.2 7.5 4.6 4.7 4.8 3.2 2.1 
• ภาค 9 100.0 14.8 39.5 45.7 17.6 7.6 3.8 4.7 6.0 3.8 2.2 
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3.7 ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

 ประชาชนร้อยละ 15.0 มีความปลอดภัยความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด
ในระดับมากที่สุด  ร้อยละ 51.3 ปลอดภัยมาก  ร้อยละ 27.5 ปลอดภัยปานกลาง  และร้อยละ 4.8 ปลอดภัยน้อย 
ขณะทีร่้อยละ 1.4 ปลอดภัยน้อยที่สุด 

 

 

 

 

 

 

 

 

 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนในกรุงเทพมหานคร ร้อยละ 18.5  
ระบุว่ามีความปลอดภัยฯ ในระดับมากท่ีสุดในสัดส่วนที่สูงที่สุด  รองลงมาได้แก่ ภาค 8 ร้อยละ 18.2  ขณะที่
ประชาชนในภาคอ่ืน ระบุว่ามีความปลอดภัยฯ ในระดับมากท่ีสุด ประมาณร้อยละ 6 – 18 

ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์
ปัญหายาเสพติด  เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. รวม 

ระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 

มากท่ีสุด 
(9-10 คะแนน) 

มาก 
(7-8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5-6 คะแนน) 

น้อย 
(3-4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1-2 คะแนน) 

 ทั่วประเทศ 100.0 15.0 51.3 27.5 4.8 1.4 
กรุงเทพมหานคร 100.0 18.5 47.5 27.1 5.1 1.8 
ภาคกลาง 100.0 13.9 53.7 26.8 4.2 1.4 
• ภาค 1 100.0 17.6 54.5 24.8 2.5 0.6 
• ภาค 2 100.0 10.3 57.4 28.3 2.7 1.3 
• ภาค 7 100.0 12.0 48.6 28.3 8.5 2.6 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 12.2 54.0 29.2 3.8 0.8 
• ภาค 3 100.0 14.3 55.8 24.9 4.1 0.9 
• ภาค 4 100.0 10.2 52.3 33.3 3.6 0.6 

ภาคเหนือ 100.0 13.9 54.5 26.0 4.7 0.9 
• ภาค 5 100.0 12.3 61.4 22.9 2.8 0.6 
• ภาค 6 100.0 15.4 48.1 28.9 6.5 1.1 

ภาคใต้ 100.0 12.1 48.7 29.6 7.6 2.0 
• ภาค 8 100.0 18.2 48.7 22.9 7.6 2.6 
• ภาค 9 100.0 6.3 48.8 36.0 7.6 1.3 

แผนภูมิ 17 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์
ปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 - 10 คะแนน) 

มาก 
(7 - 8 คะแนน) 

 

ปานกลาง 
(5 - 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 - 4 คะแนน) 
 

น้อยที่สุด 
(1 - 2 คะแนน) 
 

15.0% 51.3% 27.5% 4.8% 1.4% 
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 สำหรับเหตุผลที่ประชาชนให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพตดินั้น  
จำแนกเป็น 3 กลุ่ม  ดังนี้ 

 1) ผู้ที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 - 4 คะแนน ร้อยละ 6.2 (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลความปลอดภัย 
ในชีวิตและทรัพย์สินฯ เช่น มีการลักขโมย/โจรกรรมเกิดขึ้นอยู่เสมอ  การตรวจค้น จับกุม ปราบปรามแหล่งมั่ว
สุมยังไม่เพียงพอ มีสัดส่วนเท่ากัน คือ ร้อยละ 1.0  มีคนแปลกหน้าเข้า – ออก ในชุมชน/หมู่บ้าน ร้อยละ 0.9  
และผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดส่วนใหญ่ไม่เข้ารับการบำบัดรักษา ร้อยละ 0.8 เป็นต้น) 

 2) ผู้ที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน ร้อยละ 27.5 (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลความปลอดภัย
ในชีวิตและทรัพย์สินฯ เช่น มีการปราบปรามแหล่งมั่วสุม/ไม่มีแหล่งมั่วสุมในชุมชน/หมู่บ้าน ร้อยละ 4.3  
ชุมชน/หมู่บ้านมีความสงบปลอดภัย ร้อยละ 3.6  มีคนแปลกหน้า เข้า-ออกในชุมชน/หมู่บ้าน ร้อยละ 2.9 เป็นต้น) 

 3) ผู้ที ่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7 - 10 คะแนน  ร้อยละ 66.3 (ในจำนวนนี้ ระบุเหตุผลความ
ปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ เช่น ชุมชน/หมู่บ้านมีความสงบปลอดภัย ร้อยละ 29.0  มีการปราบปราม
แหล่งมั่วสุม/ไม่มีแหล่งมั่วสุมในชุมชน/หมู่บ้าน ร้อยละ 15.5  มีการเดินเวรยาม เฝ้าระวัง/ชุดรักษาความ
ปลอดภัย (ชรบ.) ในชุมชน/หมู่บ้าน ร้อยละ 4.7  และมีการดำเนินการกับเจ้าหน้าที่รัฐที่ เกี่ยวข้องกับยาเสพติด
อย่างจริงจัง ร้อยละ 4.3 เป็นต้น) 

 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. และภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนส่วนใหญ่ในทุกภาค ให้คะแนน 
ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด ในระดับคะแนนที่ 7 – 10 ในสัดส่วนที่สูงกว่า
กลุ่มคะแนนอื่น  ประมาณร้อยละ 55 – 74 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ  1 – 4 คะแนน                  
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย        
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีการ            
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น    
อยู่เสมอ 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่
เพียงพอ 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก 
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ผู้เสพ/ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
ไม่เข้า    
รับการ

บำบัดรักษา 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 
เช่น การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

เป็นต้น 

มีแหล่ง   
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน/ 

มี          
เจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ       
ยาเสพตดิ 

ไม่มีการ  
ติดกล้อง 
วงจรปิด 

ยังพบเห็น
ปัญหา 

ทะเลาะวิวาท 
ทำรา้ยรา่งกาย 
และผู้ป่วย 

จิตเวช 

อ่ืน ๆ เช่น 
รู้สึก              

ไม่ปลอดภยั 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 6.2 1.0 1.0 0.9 0.8 0.7 0.5 0.5 0.3 0.3 0.2 27.5 66.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 6.8 0.3 1.2 1.4 1.0 0.6 0.8 0.5 0.4 0.4 0.2 27.1 66.1 
ภาคกลาง 100.0 5.6 1.1 0.7 0.8 0.6 0.9 0.4 0.3 0.2 0.3 0.3 26.8 67.6 

• ภาค 1 100.0 3.1 0.3 0.4 0.3 0.3 0.6 0.2 0.2 0.2 0.2 0.4 24.8 72.1 
• ภาค 2 100.0 4.0 1.3 0.3 1.1 0.2 0.4 0.3 0.2 0.1 0.1 -- 28.3 67.7 
• ภาค 7 100.0 11.1 2.2 1.6 1.4 1.3 2.0 0.7 0.6 0.5 0.5 0.3 28.3 60.6 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.6 0.9 0.7 0.5 0.8 0.5 0.3 0.4 0.2 0.2 0.1 29.2 66.2 
• ภาค 3 100.0 5.0 1.2 0.5 0.6 1.0 0.4 0.4 0.5 0.1 0.3 -- 24.9 70.1 
• ภาค 4 100.0 4.2 0.7 0.9 0.4 0.5 0.5 0.3 0.3 0.3 0.2 0.1 33.3 62.5 

ภาคเหนือ 100.0 5.6 1.1 1.1 0.6 0.7 1.0 0.2 0.3 0.2 0.2 0.2 26.0 68.4 
• ภาค 5 100.0 3.5 0.5 0.8 0.2 0.3 0.6 0.1 0.3 0.1 0.2 0.4 22.9 73.6 
• ภาค 6 100.0 7.6 1.7 1.5 0.9 1.1 1.1 0.4 0.3 0.3 0.2 0.1 28.9 63.5 

ภาคใต้ 100.0 9.5 3.1 0.9 0.8 0.9 1.0 0.5 0.9 0.7 0.6 0.1 29.6 60.9 
• ภาค 8 100.0 10.2 3.7 0.9 1.0 0.6 1.0 0.8 0.7 0.9 0.6 -- 22.9 66.9 
• ภาค 9 100.0 8.9 2.6 0.9 0.6 1.1 1.0 0.3 1.1 0.5 0.6 0.2 36.0 55.1 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน                   
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส.  

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ/

ไม่มี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน     

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่ 
เพียงพอ 

มีการเดินเวร
ยาม เฝ้า
ระวัง/ 

ชุดรักษา 
ความ

ปลอดภยั 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 

ได้แก่ การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ
ยาเสพตดิ

ส่วนใหญ่ไม่
เข้ารับการ
บำบัดรกัษา 

มีการ      
ติดกล้อง
วงจรปิด 

มีการ
ดำเนินการ

กับ
เจ้าหน้าที่

รัฐที่
เกี่ยวข้อง

กับยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ      
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

มีการตั้ง  
จุดตรวจ  
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ทั่วประเทศ 100.0 6.2 27.5 4.3 3.6 2.9 1.8 1.5 1.4 1.4 1.3 1.2 1.2 1.0 
กรุงเทพมหานคร 100.0 6.8 27.1 2.7 3.4 5.3 2.2 0.1 1.8 1.4 2.2 0.4 0.5 0.4 
ภาคกลาง 100.0 5.6 26.8 6.3 4.0 1.8 1.8 1.1 1.5 1.3 1.1 1.4 1.3 1.1 

• ภาค 1 100.0 3.1 24.8 6.4 3.8 1.9 2.0 0.5 1.7 0.8 1.3 1.1 0.7 0.8 
• ภาค 2 100.0 4.0 28.3 6.4 4.2 1.8 1.1 2.2 0.9 0.8 0.9 2.3 2.0 1.7 
• ภาค 7 100.0 11.1 28.3 5.6 4.1 1.8 2.2 0.8 1.7 2.6 1.0 1.1 1.7 1.0 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.6 29.2 5.1 4.4 1.3 1.2 3.1 1.0 1.5 0.5 1.9 1.3 1.4 
• ภาค 3 100.0 5.0 24.9 4.5 5.8 1.5 0.8 0.8 0.8 1.2 0.5 1.4 0.8 1.3 
• ภาค 4 100.0 4.2 33.3 5.6 2.9 1.1 1.5 5.3 1.1 1.9 0.5 2.4 1.9 1.5 

ภาคเหนือ 100.0 5.6 26.0 4.6 4.0 1.4 1.2 2.9 1.2 0.8 0.5 2.0 0.9 1.7 
• ภาค 5 100.0 3.5 22.9 5.3 3.8 0.9 1.0 2.3 1.2 0.6 0.3 2.5 0.6 0.7 
• ภาค 6 100.0 7.6 28.9 4.0 4.3 1.8 1.4 3.5 1.2 0.9 0.6 1.6 1.1 2.7 

ภาคใต ้ 100.0 9.5 29.6 3.6 1.6 2.3 2.3 2.3 1.5 1.9 0.9 1.1 3.5 1.4 
• ภาค 8 100.0 10.2 22.9 2.2 1.3 1.9 1.8 2.0 1.5 1.2 1.2 0.6 3.0 0.9 
• ภาค 9 100.0 8.9 36.0 5.0 1.8 2.8 2.7 2.7 1.4 2.5 0.7 1.6 3.9 2.0 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน        
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. (ต่อ)  

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีแหล่ง    
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน 

ไม่มีการตดิ
กล้องวงจรปิด 

มีช่องทาง
สำหรับแจ้ง
เบาะแสหรือ

ข้อมูลผู้กระทำ
ผิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่  
เข้ารบั 

การบำบัด 
รักษา 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพตดิ 

มีการทะเลาะ
วิวาท  
ทำร้าย
ร่างกาย      

อยู่เป็นประจำ 

ช่องทาง
สำหรับแจ้ง

เบาะแส 
มีไม่เพียงพอ 

มีการควบคุม
สถานบันเทิง
ให้เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

มีผู้ป่วย    
จิตเวช        

ยาเสพตดิ 
ในพ้ืนที่
ชุมชน/
หมู่บ้าน 

อ่ืน ๆ 
 เช่น รู้สึก 

ไม่ปลอดภยั  
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 1.0 1.0 0.9 0.8 0.7 0.5 0.3 0.3 0.2 0.2 66.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 2.0 1.6 0.7 0.2 0.3 1.0 0.4 0.1 0.1 0.3 66.1 

ภาคกลาง 100.0 0.4 0.7 0.7 0.6 0.5 0.1 0.3 0.4 0.3 0.1 67.6 

• ภาค 1 100.0 0.4 0.7 0.6 0.5 0.4 -- 0.4 0.5 0.1 0.2 72.1 

• ภาค 2 100.0 0.4 0.6 0.8 0.7 0.5 0.2 0.1 0.5 0.1 0.1 67.7 

• ภาค 7 100.0 0.4 0.8 0.7 0.7 0.8 0.2 0.1 0.3 0.6 0.1 60.6 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 0.5 0.5 1.4 2.2 0.9 0.4 0.1 0.2 0.3 -- 66.2 

• ภาค 3 100.0 0.6 0.5 1.2 1.5 0.6 0.4 0.2 0.2 0.3 -- 70.1 

• ภาค 4 100.0 0.4 0.5 1.7 2.8 1.1 0.3 0.1 0.3 0.3 0.1 62.5 

ภาคเหนือ 100.0 0.3 0.7 1.1 0.9 0.5 0.2 0.2 0.3 0.5 0.1 68.4 

• ภาค 5 100.0 0.2 0.4 1.4 0.5 0.4 0.2 0.1 0.3 0.1 0.1 73.6 

• ภาค 6 100.0 0.3 1.1 0.8 1.3 0.6 0.2 0.3 0.3 0.8 0.1 63.5 

ภาคใต ้ 100.0 0.8 0.6 1.1 0.7 2.3 0.3 0.2 0.6 0.4 0.2 60.9 

• ภาค 8 100.0 0.5 0.7 0.9 0.7 1.1 0.5 0.2 0.2 0.3 0.2 66.9 

• ภาค 9 100.0 1.1 0.5 1.2 0.6 3.4 0.2 0.3 1.0 0.5 0.1 55.1 

หมายเหต ุ: --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ  7 – 10 คะแนน     
เป็นรายภาคภูมิศาสตร์  และภาค ป.ป.ส. 

ภาคภูมิศาสตร์ 
และภาค ป.ป.ส. 

 
รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย        
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย        
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 7 – 10 คะแนน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน         

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีการ
ปราบปราม

แหล่ง           
มั่วสุม/ไมม่ี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ         
เดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง/           
ชุดรักษา  

ความ
ปลอดภัย 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ
ดำเนิน  
การกับ

เจ้าหน้าที่
รัฐที่

เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

มีการ          
ติดกล้อง
วงจรปิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่
เข้ารบั   

การบำบัด 
รักษา 

มีการตั้ง          
จุดตรวจ           
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีช่องทาง
สำหรับ             

แจ้งเบาะแส
หรือข้อมูล    
ผู้กระทำผิด 

มีการ
ควบคุม
สถาน

บันเทิงให้
เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ดูแลความ
ปลอดภยั
ของตนเอง

และ
ครอบครวัได ้

เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 6.2 27.5 66.3 29.0 15.5 4.7 4.3 3.4 3.0 2.8 2.6 0.7 0.3 
กรุงเทพมหานคร 100.0 6.8 27.1 66.1 36.5 16.0 1.0 3.8 4.9 0.7 1.1 1.4 0.3 0.4 
ภาคกลาง 100.0 5.6 26.8 67.6 26.9 17.3 4.0 4.4 3.8 3.3 3.7 2.5 1.2 0.5 

• ภาค 1 100.0 3.1 24.8 72.1 29.9 19.5 3.4 5.1 4.3 3.0 2.6 2.2 1.1 1.0 
• ภาค 2 100.0 4.0 28.3 67.7 24.2 17.0 5.6 3.5 4.1 3.5 4.6 3.6 1.6 -- 
• ภาค 7 100.0 11.1 28.3 60.6 25.5 14.3 3.1 4.1 2.7 3.5 4.5 2.0 0.8 0.1 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.6 29.2 66.2 23.2 15.0 8.6 4.6 1.4 5.1 3.4 4.2 0.7 -- 
• ภาค 3 100.0 5.0 24.9 70.1 31.4 15.2 8.4 3.7 1.7 4.3 2.1 2.6 0.6 0.1 
• ภาค 4 100.0 4.2 33.3 62.5 15.0 14.8 8.8 5.6 1.2 5.9 4.7 5.7 0.8 -- 

ภาคเหนือ 100.0 5.6 26.0 68.4 29.8 13.2 7.2 3.9 2.0 4.2 4.0 3.3 0.8 -- 
• ภาค 5 100.0 3.5 22.9 73.6 35.7 13.9 7.5 3.2 2.1 4.0 2.5 3.9 0.8 -- 
• ภาค 6 100.0 7.6 28.9 63.5 24.1 12.6 7.0 4.6 1.9 4.3 5.5 2.7 0.8 -- 

ภาคใต้ 100.0 9.5 29.6 60.9 17.9 12.9 8.9 6.3 2.9 4.3 3.4 3.2 1.1 -- 
• ภาค 8 100.0 10.2 22.9 66.9 24.4 12.1 7.2 6.2 4.8 3.7 3.8 3.6 1.1 -- 
• ภาค 9 100.0 8.9 36.0 55.1 11.5 13.7 10.5 6.4 1.1 4.8 3.0 2.9 1.2 -- 
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3.8 ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด การติดตาม
ช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา 

 ประชาชนได้ให้ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 
การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา ใน 5 อันดับแรก ได้แก่ มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจังและ
ต่อเนื่อง  ใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี ่ยวข้องกับยาเสพติดอย่างเด็ดขาด  มีการเฝ้าระวังในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น                   
การจัดเวรยาม การตั้งจุดตรวจจุดสกัด เป็นต้น  ยึดทรัพย์/ตรวจสอบทรัพย์สินของผู้ที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติด  
ประหารชีวิตผู้ผลิตและผู้ค้ายาเสพติด 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 5 อันดับแรก 
 

มีการปราบปรามยาเสพติดอยา่งจริงจังและต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี่ยวข้องกับยาเสพตดิอย่างเดด็ขาด 

หมายเหตุ : ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 

52.1 

49.2 

24.2 

18.3 

14.8 

2 

4 

1 
 

3 

5 

มีการเฝ้าระวังในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น การจัดเวรยาม 
การตั้งจุดตรวจจดุสกดั เป็นต้น   

ยึดทรัพย์/ตรวจสอบทรัพยส์ินของผู้ที่
เกี่ยวข้องกับยาเสพตดิ   

ประหารชีวิตผูผ้ลติและผู้ค้ายาเสพติด 

แผนภูมิ 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และ 
บำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา 5 อันดับแรก 
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 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาค ป.ป.ส. พบว่า ประชาชนส่วนใหญ่ได้ให้ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน
ปราบปรามและแก้ไขปัญหายาเสพติด ใน 2 อันดับแรก ได้แก่ มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง 
และใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี่ยวข้องกับยาเสพติดอย่างเด็ดขาด 

ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และบำบัดรักษาผู้เสพ/
ผู้ติดยาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายภาค ป.ป.ส. 

ข้อเสนอแนะแนวทาง 
ทั่ว   

ประเทศ 

ภาค ป.ป.ส. 

กทม. ภาค 
1 

ภาค 
2 

ภาค 
7 

ภาค 
3 

ภาค 
4 

ภาค 
5 

ภาค 
6 

ภาค 
8 

ภาค 
9 

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ผู้แสดงความคิดเห็น  เห็นควรให้มี 1/ 99.7 99.3 99.3 100.0 99.8 99.9 100.0 100.0 100.0 100.0 99.9 
• มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง 52.1 51.8 49.9 49.8 51.1 57.7 53.2 52.8 50.0 53.0 50.7 
• ใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี่ยวข้องกับยาเสพติด อย่าง

เด็ดขาด 
49.2 50.6 47.2 46.7 48.6 51.5 48.8 45.2 53.0 50.0 44.7 

• มีการเฝ้าระวังในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น การจัดเวรยาม 
การตั้งจุดตรวจจุดสกัด เป็นต้น 

24.2 
 

20.7 29.5 29.3 26.7 17.2 26.2 28.0 27.7 24.5 26.6 

• ยึดทรัพย์/ตรวจสอบทรัพย์สินของผู้ท่ีเกี่ยวข้องกับ
ยาเสพติด 

18.3 16.8 20.5 15.7 18.8 21.3 18.0 23.8 18.0 17.0 17.8 

• ประหารชีวิตผู้ผลิตและผู้ค้ายาเสพติด 14.8 13.4 15.5 13.2 14.0 19.0 14.7 17.3 18.3 12.4 13.4 
• ปลูกฝัง/สอดส่องดูแลภายในครอบครัว 14.6 7.6 15.0 23.3 17.7 17.4 16.5 16.9 14.8 22.5 24.6 
• ให้ทุกภาคส่วนร่วมมือกันแก้ปัญหายาเสพติด 13.2 12.7 14.4 14.0 13.8 12.9 15.8 11.1 11.3 13.3 12.7 
• จัดกิจกรรมหรือเวทีเพื่อป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น กีฬา ดนตรี ศิลปะ ฯลฯ 
12.1 6.3 10.3 17.3 14.3 18.2 14.1 16.1 11.9 15.7 21.1 

• มีการรณรงค์ชักจูงให้ผู้เสพยาเสพติด เข้ารับ       
การบำบัดรักษา 

10.9 6.2 12.4 13.1 12.9 12.2 14.6 12.5 13.8 12.4 17.1 

• การปิดล้อม ตรวจค้น จับกุม ผู้ค้ายาเสพติด          
ในชุมชน/หมู่บ้าน 

10.9 9.7 11.8 10.3 12.3 10.9 12.5 12.2 10.6 9.9 11.8 

• ควบคุมเจ้าหน้าท่ีรัฐที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติด 10.0 9.4 10.7 6.8 12.0 8.2 12.7 5.6 8.0 18.9 11.3 
• รณรงค์สร้างจิตสำนึก 9.8 7.2 12.0 13.4 11.1 11.7 10.7 11.6 9.2 8.4 11.3 
• ให้ความรู้เรื่องยาเสพติดแก่เด็กและเยาวชน 9.6 9.0 8.5 14.0 9.3 9.4 8.4 11.1 8.2 10.4 11.2 
• การดูแลความปลอดภัย/ให้รางวัลผู้แจ้งเบาะแส 8.9 6.3 13.7 10.6 11.3 7.6 9.1 10.4 11.7 8.0 8.3 
• การแก้ปัญหายาเสพติดในสถานศึกษา/จัดระเบียบ

รอบสถานศึกษา 
8.8 6.8 10.0 12.2 10.2 8.1 9.7 9.2 8.1 8.5 12.7 

• จัดกิจกรรมการส่งเสริมอาชีพให้แก่ผู้ท่ีเกี่ยวข้องกับ
ยาเสพติด 

8.2 4.4 9.9 9.0 9.2 8.0 10.7 12.4 9.3 12.5 12.7 

• ทหารช่วยดูแลและปราบปรามอย่างจริงจัง 5.5 3.1 5.1 6.4 7.4 7.1 8.4 5.8 5.5 6.4 8.6 
• ควบคุมสถานบันเทิงอย่างเข้มงวด เช่น                

ร้านเกมส์ ร้านอินเทอร์เน็ต เป็นต้น 
3.8 1.9 4.7 7.5 4.9 4.0 4.3 4.0 3.8 5.1 4.7 

• มีศูนย์ให้คำปรึกษารับฟังปัญหาเกี่ยวกับยาเสพติด 2.7 1.6 4.0 4.0 3.6 3.3 2.7 2.3 2.5 3.1 4.3 
• อื่นๆ เช่น ผู้ค้าเป็นคนต่างชาติให้ส่งกลับประเทศ

และยกเลิกกัญชาและกระท่อมเสรี เป็นต้น 
1.1 0.8 1.9 1.3 1.0 0.9 1.2 1.1 1.1 0.8 1.0 

ผู้ไม่แสดงความคิดเห็น 0.3 0.7 0.7 -- 0.2 0.1 -- -- -- -- 0.1 

  
 
หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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 เมื่อพิจารณาเป็นรายภาคภูมิศาสตร์ พบว่า ประชาชนส่วนใหญ่ ได้ให้ข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน
ปราบปรามและแก้ไขปัญหายาเสพติดฯ ใน 3 อันดับแรก ได้แก่ มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง  
ใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี่ยวข้องกับยาเสพติดอย่างเด็ดขาด  และมกีารเฝ้าระวังในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น การจัดเวรยาม 
การตั้งจุดตรวจจุดสกัด เป็นต้น 

ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และ บำบัดรักษาผู้เสพ/
ผู้ติดยาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา เป็นรายภาคภูมิศาสตร์ 

ข้อเสนอแนะแนวทาง ทั่ว
ประเทศ 

ภาคภูมิศาสตร์ 

กรุงเทพ  
มหานคร 

กลาง ตะวันออก
เฉียงเหนือ 

เหนือ ใต้ 

รวม 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 
ผู้แสดงความคิดเห็น  เห็นควรให้มี 1/ 99.7 99.3 99.6 100.0 99.9 100.0 
• มีการปราบปรามยาเสพติดอย่างจริงจัง/ต่อเนื่อง 52.1 51.8 50.2 51.4 55.4 51.9 
• ใช้กฎหมายลงโทษผู้เกี่ยวข้องกับยาเสพติด อย่าง

เด็ดขาด 
49.2 50.6 47.4 49.2 50.1 47.3 

• มีการเฝ้าระวังในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น การจัดเวรยาม 
การตั้งจุดตรวจจุดสกัด เป็นต้น 

24.2 
 

20.7 28.7 27.8 21.8 25.6 

• ยึดทรัพย์/ตรวจสอบทรัพย์สินของผู้ท่ีเกี่ยวข้องกับ
ยาเสพติด 

18.3 16.8 18.6 20.8 19.6 17.4 

• ประหารชีวิตผู้ผลิตและผู้ค้ายาเสพติด 14.8 13.4 14.4 17.8 16.8 12.9 
• ปลูกฝัง/สอดส่องดูแลภายในครอบครัว 14.6 7.6 18.2 15.8 16.9 23.6 
• ให้ทุกภาคส่วนร่วมมือกันแก้ปัญหายาเสพติด 13.2 12.7 14.1 11.2 14.4 13.0 
• จัดกิจกรรมหรือเวทีเพื่อป้องกันและแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ในชุมชน/หมู่บ้าน เช่น กีฬา ดนตรี ศิลปะ ฯลฯ 
12.1 6.3 13.4 13.9 16.2 18.5 

• มีการรณรงค์ชักจูงให้ผู้เสพยาเสพติด เข้ารับ       
การบำบัดรักษา 

10.9 6.2 12.7 13.2 13.4 14.8 

• การปิดล้อม ตรวจค้น จับกุม ผู้ค้ายาเสพติด          
ในชุมชน/หมู่บ้าน 

10.9 9.7 11.5 11.4 11.7 10.9 

• ควบคุมเจ้าหน้าท่ีรัฐที่เกี่ยวข้องกับยาเสพติด 10.0 9.4 10.0 6.9 10.5 15.0 
• รณรงค์สร้างจิตสำนึก 9.8 7.2 12.2 10.3 11.2 9.9 
• ให้ความรู้เรื่องยาเสพติดแก่เด็กและเยาวชน 9.6 9.0 10.3 9.6 8.9 10.8 
• การดูแลความปลอดภัย/ให้รางวัลผู้แจ้งเบาะแส 8.9 6.3 12.2 11.1 8.4 8.2 
• การแก้ปัญหายาเสพติดในสถานศึกษา/จัดระเบียบ

รอบสถานศึกษา 
8.8 6.8 10.7 8.6 8.9 10.6 

• จัดกิจกรรมการส่งเสริมอาชีพให้แก่ผู้ท่ีเกี่ยวข้องกับ
ยาเสพติด 

8.2 4.4 9.4 10.8 9.4 12.6 

• ทหารช่วยดูแลและปราบปรามอย่างจริงจัง 5.5 3.1 6.1 5.6 7.8 7.5 
• ควบคุมสถานบันเทิงอย่างเข้มงวด เช่น                

ร้านเกมส์ ร้านอินเทอร์เน็ต เป็นต้น 
3.8 1.9 5.6 3.9 4.1 4.9 

• มีศูนย์ให้คำปรึกษารับฟังปัญหาเกี่ยวกับยาเสพติด 2.7 1.6 3.9 2.4 3.0 3.7 
• อื่นๆ เช่น ผู้ค้าเป็นคนต่างชาติให้ส่งกลับประเทศ

และยกเลิกกัญชาและกระท่อมเสรี เป็นต้น 
1.1 0.8 1.5 1.1 1.0 0.9 

ผู้ไมแ่สดงความคิดเห็น   0.3 0.7 0.4 -- 0.1 -- 

 
 

 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
  
 
 



 
 
 
 
 
 
 

ตารางสถิต ิ
จำแนกตามรายจังหวัด 

 
 
 
 
 
 
 



 

สารบัญตารางสถิติ 

หน้า 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามเพศ และระดับการศึกษา  เป็นรายจังหวัด 75 

ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามอายุ  เป็นรายจังหวัด 80 

ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามสถานภาพการทำงาน  เป็นรายจังหวัด 85 

ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามรายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน   
เป็นรายจังหวัด 

90 

ตาราง 5 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติด                    
ในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

95 

ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  เปรียบเทียบกับ
ปี 2566 เป็นรายจังหวัด 

100 

ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

110 

ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื่อออนไลน์  เป็นรายจังหวัด 

120 

ตาราง 9 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

125 

ตาราง 10 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

130 

ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

135 

ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

140 

ตาราง 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/
หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

145 

ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม      
ในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

150 

ตาราง 15 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตาม
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

155 

 
 



 

สารบัญตารางสถิติ (ต่อ) 

หน้า 

ตาราง 16 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
เกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

160 

ตาราง 17 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็น
ของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

165 

ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 170 

ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแส
หรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

175 

ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์              
แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

180 

ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติด
เข้ารับการบำบัด  เป็นรายจังหวัด 

185 

ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสาร
เมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

190 

ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เกี่ยวข้องกับ
การป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

195 

ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและ
ปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

200 

ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล
ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

205 

ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล
ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 
1– 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

210 

ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล
ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 
5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

220 

ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล
ในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 
7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

225 

ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกัน
ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

230 

 

 



 

สารบัญตารางสถิติ (ต่อ) 

หน้า 

ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปราม
ยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

235 

ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สิน
คดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิดเกี่ยวกับคดียาเสพติด 
และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นรายจังหวัด 

240 

ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษา 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด เป็นรายจังหวัด 

245 

ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม 
และแกไ้ขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

250 

ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน เป็นรายจังหวัด 

255 

ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

260 

ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และ
แก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

265 

ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์
ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

270 

ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์
ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

275 

ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์
ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

280 

ตาราง 40 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์
ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7– 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

290 

ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไข
ปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด 

295 

 
 



 

75 

 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามเพศ และระดับการศึกษา  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

เพศ 

รวม 

ระดับการศึกษา 

ชาย หญิง ประถมศึกษา 

หรือต่ำกว่า  

มัธยมศึกษา ปวช./ปวส./ปวท./
อนุปริญญา 

ปริญญาตรี 

หรือสูงกว่า 

ทั่วประเทศ 100.0 48.8 51.2 100.0 34.6 40.8 13.6 11.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 48.6 51.4 100.0 23.5 38.3 16.7 21.5 

ภาคกลาง 100.0 48.5 51.5 100.0 32.2 39.0 16.5 12.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 47.8 52.2 100.0 29.2 38.6 18.0 14.2 

สมุทรปราการ 100.0 45.9 54.1 100.0 30.0 42.4 13.3 14.3 

นนทบุรี 100.0 47.8 52.2 100.0 14.7 37.2 18.8 29.3 

ปทุมธานี 100.0 49.7 50.3 100.0 30.0 39.3 13.8 16.9 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 46.0 54.0 100.0 27.2 41.8 17.4 13.6 

อ่างทอง 100.0 49.8 50.2 100.0 38.7 36.2 14.1 11.0 

ลพบุรี 100.0 49.1 50.9 100.0 31.9 37.9 21.2 9.0 

สิงห์บุรี 100.0 49.8 50.2 100.0 25.0 36.6 25.3 13.1 

ชัยนาท 100.0 43.1 56.9 100.0 41.0 35.0 14.5 9.5 

สระบุรี 100.0 49.0 51.0 100.0 24.7 41.2 23.4 10.7 

  



 

76 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามเพศ และระดับการศึกษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

เพศ 

รวม 

ระดับการศึกษา 

ชาย หญิง ประถมศึกษา 
หรือต่ำกว่า 

มัธยมศึกษา ปวช./ปวส./ปวท./
อนุปริญญา 

ปริญญาตรี 
หรือสูงกว่า 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 49.2 50.8 100.0 33.0 40.2 16.6 10.2 

ชลบุรี 100.0 49.7 50.3 100.0 27.6 43.1 18.6 10.7 

ระยอง 100.0 48.4 51.6 100.0 22.6 39.7 26.0 11.7 

จันทบุรี 100.0 49.8 50.2 100.0 33.4 45.4 9.3 11.9 

ตราด 100.0 49.5 50.5 100.0 45.0 40.7 8.4 5.9 

ฉะเชิงเทรา 100.0 49.1 50.9 100.0 31.0 39.5 19.5 10.0 

ปราจีนบุรี 100.0 49.3 50.7 100.0 25.7 41.0 20.7 12.6 

นครนายก 100.0 48.1 51.9 100.0 31.0 34.4 21.0 13.6 

สระแก้ว 100.0 49.7 50.3 100.0 47.2 38.8 8.8 5.2 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 48.5 51.5 100.0 34.8 38.3 14.7 12.2 

ราชบุรี 100.0 49.8 50.2 100.0 26.2 39.1 16.4 18.3 

กาญจนบุรี 100.0 45.5 54.5 100.0 45.2 39.5 8.6 6.7 

สุพรรณบุรี 100.0 48.4 51.6 100.0 39.1 39.6 15.3 6.0 

นครปฐม 100.0 49.7 50.3 100.0 38.1 32.9 13.8 15.2 

สมุทรสาคร 100.0 49.3 50.7 100.0 31.9 37.8 19.3 11.0 

สมุทรสงคราม 100.0 48.8 51.2 100.0 24.1 39.8 20.9 15.2 

เพชรบุรี 100.0 49.3 50.7 100.0 29.8 44.4 12.9 12.9 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 47.4 52.6 100.0 43.8 33.1 10.5 12.6 

  



 

77 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามเพศ และระดับการศึกษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

เพศ 

รวม 

ระดับการศึกษา 

ชาย หญิง ประถมศึกษา 
หรือต่ำกว่า 

มัธยมศึกษา ปวช./ปวส./ปวท./
อนุปริญญา 

ปริญญาตรี 
หรือสูงกว่า 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 49.0 51.0 100.0 37.2 45.3 10.2 7.3 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 49.3 50.7 100.0 38.9 45.3 8.8 7.0 

นครราชสีมา 100.0 49.7 50.3 100.0 40.3 45.6 6.7 7.4 
บุรีรัมย์ 100.0 49.7 50.3 100.0 30.2 52.1 8.4 9.3 
สุรินทร์ 100.0 49.7 50.3 100.0 33.4 49.4 8.4 8.8 
ศรีสะเกษ 100.0 49.3 50.7 100.0 42.6 43.3 7.9 6.2 
อุบลราชธานี 100.0 49.0 51.0 100.0 39.3 43.3 9.0 8.4 
ยโสธร 100.0 49.5 50.5 100.0 40.3 44.4 9.8 5.5 
ชัยภูมิ 100.0 48.1 51.9 100.0 42.9 42.6 9.7 4.8 
อำนาจเจริญ 100.0 49.7 50.3 100.0 41.9 42.9 10.0 5.2 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 48.9 51.1 100.0 36.0 45.4 11.1 7.5 
บึงกาฬ 100.0 49.1 50.9 100.0 38.8 46.7 10.5 4.0 
หนองบัวลำภู 100.0 48.6 51.4 100.0 54.2 36.0 6.2 3.6 
ขอนแก่น 100.0 47.8 52.2 100.0 33.8 39.3 15.7 11.2 
อุดรธานี 100.0 46.6 53.4 100.0 30.3 41.6 16.9 11.2 
เลย 100.0 49.3 50.7 100.0 36.0 40.6 14.8 8.6 
หนองคาย 100.0 49.0 51.0 100.0 30.2 40.1 17.8 11.9 
มหาสารคาม 100.0 49.5 50.5 100.0 29.1 55.6 5.5 9.8 
ร้อยเอ็ด 100.0 49.0 51.0 100.0 39.7 42.6 8.6 9.1 
กาฬสินธุ์ 100.0 49.8 50.2 100.0 35.7 46.5 11.6 6.2 
สกลนคร 100.0 49.0 51.0 100.0 36.4 50.9 9.1 3.6 
นครพนม 100.0 49.1 50.9 100.0 34.3 50.9 8.6 6.2 
มุกดาหาร 100.0 49.7 50.3 100.0 34.1 53.1 8.3 4.5 

  



 

78 

ตาราง 1 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามเพศ และระดับการศึกษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

เพศ 

รวม 

ระดับการศึกษา 

ชาย หญิง ประถมศึกษา 
หรือต่ำกว่า 

มัธยมศึกษา ปวช./ปวส./ปวท./
อนุปริญญา 

ปริญญาตรี 
หรือสูงกว่า 

ภาคเหนือ 100.0 48.7 51.3 100.0 39.3 39.6 12.0 9.1 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 49.6 50.4 100.0 38.6 38.2 12.7 10.5 

เชียงใหม ่ 100.0 49.1 50.9 100.0 35.3 38.5 11.2 15.0 

ลำพูน 100.0 49.7 50.3 100.0 40.5 35.7 11.9 11.9 

ลำปาง 100.0 49.7 50.3 100.0 34.0 38.8 17.4 9.8 

แพร่ 100.0 49.8 50.2 100.0 35.5 39.9 14.3 10.3 

น่าน 100.0 49.1 50.9 100.0 29.5 46.2 13.4 10.9 

พะเยา 100.0 49.8 50.2 100.0 50.3 32.6 10.5 6.6 

เชียงราย 100.0 49.7 50.3 100.0 42.2 37.1 9.8 10.9 

แม่ฮ่องสอน 100.0 49.7 50.3 100.0 41.7 37.4 12.6 8.3 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 48.0 52.0 100.0 40.0 40.8 11.4 7.8 

อุตรดิตถ์ 100.0 49.5 50.5 100.0 43.1 38.1 10.2 8.6 

นครสวรรค์ 100.0 46.7 53.3 100.0 37.6 40.0 14.1 8.3 

อุทัยธานี 100.0 49.1 50.9 100.0 43.6 37.2 9.0 10.2 

กำแพงเพชร 100.0 42.4 57.6 100.0 53.0 36.2 5.3 5.5 

ตาก 100.0 48.4 51.6 100.0 34.0 39.6 16.9 9.5 

สุโขทัย 100.0 49.7 50.3 100.0 42.1 38.8 11.2 7.9 

พิษณุโลก 100.0 47.2 52.8 100.0 40.2 42.7 10.9 6.2 

พิจิตร 100.0 49.7 50.3 100.0 27.2 49.4 16.2 7.2 

เพชรบูรณ์ 100.0 49.3 50.7 100.0 39.7 44.8 8.4 7.1 
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ตาราง 1 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามเพศ และระดับการศึกษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

เพศ 

รวม 

ระดับการศึกษา 

ชาย หญิง ประถมศึกษา 
หรือต่ำกว่า 

มัธยมศึกษา ปวช./ปวส./ปวท./
อนุปริญญา 

ปริญญาตรี 
หรือสูงกว่า 

ภาคใต้ 100.0 49.3 50.7 100.0 32.0 39.7 14.6 13.7 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 49.1 50.9 100.0 34.1 37.3 14.7 13.9 

นครศรีธรรมราช 100.0 47.1 52.9 100.0 34.5 36.0 15.0 14.5 

กระบี่ 100.0 49.3 50.7 100.0 32.8 37.7 11.9 17.6 

พังงา 100.0 48.4 51.6 100.0 40.7 34.8 12.8 11.7 

ภูเก็ต 100.0 49.7 50.3 100.0 24.8 34.7 22.1 18.4 

สุราษฎร์ธานี 100.0 49.5 50.5 100.0 26.0 42.6 16.9 14.5 

ระนอง 100.0 49.7 50.3 100.0 33.3 41.5 15.0 10.2 

ชุมพร 100.0 49.8 50.2 100.0 47.0 33.4 9.1 10.5 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 49.5 50.5 100.0 29.8 42.2 14.6 13.4 

สงขลา 100.0 49.3 50.7 100.0 30.3 29.7 22.8 17.2 

สตูล 100.0 49.0 51.0 100.0 27.4 46.4 15.0 11.2 

ตรัง 100.0 49.5 50.5 100.0 28.1 41.3 20.3 10.3 

พัทลุง 100.0 49.8 50.2 100.0 28.8 42.2 16.4 12.6 

ปัตตานี 100.0 49.7 50.3 100.0 31.0 44.5 10.5 14.0 

ยะลา 100.0 49.3 50.7 100.0 25.0 48.2 10.2 16.6 

นราธิวาส 100.0 49.7 50.3 100.0 37.8 43.0 7.1 12.1 

  



 

80 

ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามอายุ  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
อายุ 

18 – 19 ปี 20 – 24 ปี 25 – 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี 40 – 44 ปี 45 – 49 ปี 50 – 54 ปี 55 – 59 ปี 60 ปีขึ้นไป 

ทั่วประเทศ 100.0 3.0 8.3 9.2 8.9 8.0 8.7 9.7 9.7 9.8 24.7 

กรุงเทพมหานคร 100.0 2.4 8.2 8.9 8.9 9.5 10.3 10.7 10.5 9.7 20.9 

ภาคกลาง 100.0 3.6 7.4 6.4 8.9 8.1 9.6 9.0 11.6 11.5 23.9 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 2.5 5.1 7.3 8.1 9.8 10.8 11.4 10.9 9.9 24.2 

สมุทรปราการ 100.0 2.2 2.4 7.8 9.5 10.3 12.9 12.8 12.1 9.5 20.5 

นนทบุรี 100.0 2.1 5.0 6.6 7.6 11.2 14.8 15.2 9.3 9.8 18.4 

ปทุมธานี 100.0 1.7 3.3 7.9 11.6 8.8 9.0 12.2 11.9 7.9 25.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 2.6 9.7 7.1 8.4 10.5 8.6 10.5 8.8 9.1 24.7 

อ่างทอง 100.0 2.9 4.0 5.3 5.9 9.1 10.7 11.4 11.6 11.4 27.7 

ลพบุรี 100.0 2.8 7.4 8.6 8.4 10.3 8.6 10.7 12.9 10.9 19.4 

สิงห์บุรี 100.0 3.3 4.3 6.0 6.7 9.7 12.1 10.9 9.1 10.7 27.2 

ชัยนาท 100.0 2.1 3.6 6.7 6.2 8.8 10.5 9.7 13.3 9.5 29.6 

สระบุรี 100.0 2.9 6.2 10.0 8.8 9.0 10.7 9.1 9.0 10.0 24.3 
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ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามอายุ  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
อายุ 

18 – 19 ปี 20 – 24 ปี 25 – 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี 40 – 44 ปี 45 – 49 ปี 50 – 54 ปี 55 – 59 ปี 60 ปีขึ้นไป 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 2.6 9.9 10.2 9.4 9.8 10.5 10.9 10.8 9.5 16.4 

ชลบุรี 100.0 2.9 7.6 14.5 9.0 10.7 12.1 10.3 11.0 9.5 12.4 

ระยอง 100.0 2.9 15.9 9.7 10.9 9.8 10.2 10.3 10.0 9.8 10.5 

จันทบุรี 100.0 1.2 16.6 9.8 10.0 10.2 10.5 9.7 9.5 10.1 12.4 

ตราด 100.0 2.6 7.1 8.4 8.6 9.8 8.8 11.9 12.6 11.4 18.8 

ฉะเชิงเทรา 100.0 2.9 8.1 7.8 10.3 10.0 9.8 11.4 12.4 7.8 19.5 

ปราจีนบุรี 100.0 2.9 10.2 9.8 9.8 9.8 11.4 11.4 9.7 10.7 14.3 

นครนายก 100.0 2.8 9.3 8.3 7.6 9.1 9.8 10.7 11.4 8.6 22.4 

สระแก้ว 100.0 2.8 4.8 13.3 8.6 9.1 11.6 11.8 10.0 8.3 19.7 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 2.1 9.9 9.4 9.3 8.9 9.3 9.9 9.6 9.8 21.8 

ราชบุรี 100.0 1.6 15.3 8.8 10.3 9.5 10.0 9.1 9.0 10.7 15.7 

กาญจนบุรี 100.0 2.2 3.8 6.6 8.1 8.3 10.2 14.5 9.0 8.4 28.9 

สุพรรณบุรี 100.0 3.1 4.1 9.8 7.8 7.9 8.1 9.5 9.0 11.0 29.7 

นครปฐม 100.0 2.4 8.1 15.0 9.5 9.3 8.4 10.5 9.0 8.0 19.8 

สมุทรสาคร 100.0 2.4 10.3 9.0 11.6 10.0 9.0 9.1 11.6 9.8 17.2 

สมุทรสงคราม 100.0 1.6 15.0 9.8 9.3 9.5 9.7 8.8 8.8 10.9 16.6 

เพชรบุรี 100.0 0.5 15.3 7.9 9.5 9.3 11.4 8.8 11.7 10.2 15.4 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 3.3 6.7 8.3 8.4 7.4 7.6 8.6 9.0 9.7 31.0 
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ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามอายุ  เป็นรายจังหวัด  (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
อายุ 

18 – 19 ปี 20 – 24 ปี 25 – 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี 40 – 44 ปี 45 – 49 ปี 50 – 54 ปี 55 – 59 ปี 60 ปีขึ้นไป 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 3.6 8.1 9.8 8.2 5.9 6.9 9.6 9.7 10.1 28.1 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 3.8 8.3 9.7 7.6 6.0 6.9 9.3 10.1 10.7 27.6 

นครราชสีมา 100.0 3.4 6.0 9.7 7.4 5.5 6.0 8.4 9.8 11.2 32.6 
บุรีรัมย์ 100.0 3.8 11.2 12.8 10.3 5.3 9.8 9.8 9.8 6.4 20.8 
สุรินทร์ 100.0 3.6 10.3 12.4 7.9 8.8 5.5 8.1 12.1 12.1 19.2 
ศรีสะเกษ 100.0 4.3 5.3 9.8 7.9 5.0 6.0 8.1 9.8 11.7 32.1 
อุบลราชธานี 100.0 4.0 8.1 11.4 10.5 5.5 5.5 8.8 9.8 10.5 25.9 
ยโสธร 100.0 3.4 10.3 8.8 5.2 5.5 4.8 10.5 8.2 12.4 30.9 
ชัยภูมิ 100.0 4.0 5.0 6.0 4.8 5.7 8.3 12.1 12.1 10.7 31.3 
อำนาจเจริญ 100.0 4.0 9.7 6.4 6.6 6.7 9.1 8.4 9.8 10.5 28.8 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 3.5 8.1 9.9 8.7 5.9 6.9 9.6 9.5 9.7 28.2 
บึงกาฬ 100.0 2.9 3.8 14.5 6.7 2.9 7.1 9.8 10.0 12.4 29.9 
หนองบัวลำภู 100.0 2.2 3.1 4.5 13.3 6.2 10.7 19.7 5.9 2.4 32.0 
ขอนแก่น 100.0 3.8 9.7 12.4 9.0 4.7 5.9 7.8 9.8 10.7 26.2 
อุดรธานี 100.0 3.8 4.7 12.1 7.6 5.3 6.4 8.4 13.1 10.5 28.1 
เลย 100.0 2.8 12.6 6.9 8.1 5.0 6.6 7.4 11.3 11.5 27.8 
หนองคาย 100.0 4.0 6.4 7.2 8.4 7.2 6.6 8.6 9.8 10.2 31.6 
มหาสารคาม 100.0 2.1 16.4 9.1 8.6 8.8 6.4 9.8 9.8 11.0 18.0 
ร้อยเอ็ด 100.0 4.3 5.2 5.3 9.5 6.4 10.0 13.6 9.8 4.2 31.7 
กาฬสินธุ์ 100.0 4.0 12.8 9.0 9.0 6.9 4.7 8.4 4.7 11.2 29.3 
สกลนคร 100.0 3.8 9.5 13.6 8.3 5.0 6.0 7.9 9.8 10.5 25.6 
นครพนม 100.0 4.3 7.8 14.0 7.4 5.3 6.0 7.9 9.8 10.3 27.2 
มุกดาหาร 100.0 4.0 5.2 9.8 8.3 7.1 6.0 7.8 9.8 10.5 31.5 
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ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามอายุ  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
อายุ 

18 – 19 ปี 20 – 24 ปี 25 – 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี 40 – 44 ปี 45 – 49 ปี 50 – 54 ปี 55 – 59 ปี 60 ปีขึ้นไป 

ภาคเหนือ 100.0 2.6 8.3 8.9 9.0 6.6 7.4 8.1 8.3 9.8 31.0 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 2.6 8.5 10.0 9.0 6.7 7.6 7.5 8.1 10.0 30.0 

เชียงใหม ่ 100.0 3.3 7.2 10.5 9.8 6.7 7.1 7.9 8.4 11.0 28.1 

ลำพูน 100.0 3.3 7.1 8.6 8.6 7.4 9.1 7.6 5.0 9.7 33.6 

ลำปาง 100.0 3.1 8.8 6.6 7.8 8.1 10.2 7.8 8.6 10.2 28.8 

แพร่ 100.0 2.9 8.3 7.1 7.6 7.9 6.9 7.6 8.6 10.2 32.9 

น่าน 100.0 0.3 14.8 12.6 8.8 6.6 9.7 7.4 8.6 10.0 21.2 

พะเยา 100.0 1.7 2.4 10.5 11.2 6.2 4.8 8.8 9.1 10.3 35.0 

เชียงราย 100.0 3.4 9.3 8.8 7.6 5.3 7.2 5.7 8.4 10.5 33.8 

แม่ฮ่องสอน 100.0 2.9 10.0 15.5 10.7 5.3 5.5 7.8 8.3 6.9 27.1 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 2.5 8.1 7.9 9.0 6.6 7.2 8.6 8.5 9.7 31.9 

อุตรดิตถ์ 100.0 1.0 2.4 4.0 14.0 4.1 4.3 11.7 9.3 9.4 39.8 

นครสวรรค์ 100.0 2.9 9.1 8.3 7.6 6.4 6.6 7.9 9.3 11.0 30.9 

อุทัยธานี 100.0 3.4 4.0 7.2 6.0 7.8 8.8 8.1 8.1 9.9 36.7 

กำแพงเพชร 100.0 3.1 3.4 6.7 7.9 7.1 7.1 10.7 8.6 7.1 38.3 

ตาก 100.0 0.7 17.2 9.7 10.3 5.5 6.9 8.3 8.9 9.7 22.8 

สุโขทัย 100.0 3.6 5.7 10.3 8.3 6.4 8.8 8.3 8.6 10.0 30.0 

พิษณุโลก 100.0 3.1 7.6 7.4 8.3 4.8 9.5 7.9 10.7 10.0 30.7 

พิจิตร 100.0 1.6 15.7 8.8 9.8 10.3 5.5 6.9 4.3 10.5 26.6 

เพชรบูรณ์ 100.0 3.1 7.4 8.3 8.6 6.7 7.2 7.4 8.7 10.0 32.6 
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ตาราง 2 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามอายุ  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
อายุ 

18 – 19 ปี 20 – 24 ปี 25 – 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี 40 – 44 ปี 45 – 49 ปี 50 – 54 ปี 55 – 59 ปี 60 ปีขึ้นไป 

ภาคใต้ 100.0 3.4 8.8 9.9 9.7 9.7 10.0 10.3 9.9 9.2 19.1 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 3.3 5.4 9.9 9.7 9.8 10.4 10.7 9.5 8.6 22.7 

นครศรีธรรมราช 100.0 3.4 5.0 5.0 10.9 11.4 9.3 14.3 9.1 6.1 25.5 

กระบี่ 100.0 3.8 5.3 13.3 10.2 9.1 12.6 9.8 10.2 10.7 15.0 

พังงา 100.0 3.3 2.8 13.3 6.4 9.5 11.7 9.0 8.8 9.8 25.4 

ภูเก็ต 100.0 4.0 4.8 14.8 9.7 9.1 9.3 8.8 8.6 9.0 21.9 

สุราษฎร์ธานี 100.0 3.6 10.2 11.2 9.0 9.5 10.6 8.8 8.6 8.3 20.2 

ระนอง 100.0 3.6 8.2 8.8 9.1 9.8 10.5 9.3 8.6 9.0 23.1 

ชุมพร 100.0 1.4 1.6 2.9 12.8 9.8 9.0 14.7 12.4 7.8 27.6 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 3.5 12.2 9.9 9.7 9.7 9.5 9.9 10.2 9.8 15.6 

สงขลา 100.0 3.6 6.2 9.5 9.1 9.0 8.6 9.5 9.1 10.2 25.2 

สตูล 100.0 0.7 18.6 9.5 10.7 10.3 9.3 10.2 9.8 10.2 10.7 

ตรัง 100.0 1.7 15.9 9.8 9.5 10.0 11.4 10.3 10.2 10.7 10.5 

พัทลุง 100.0 3.4 7.2 8.6 9.1 8.4 8.3 9.8 13.8 9.3 22.1 

ปัตตานี 100.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 10.0 

ยะลา 100.0 1.6 17.9 9.8 9.1 8.6 10.2 9.8 9.7 9.1 14.2 

นราธิวาส 100.0 3.4 9.3 12.2 10.5 11.7 8.6 9.8 9.1 9.3 16.1 
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ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามสถานภาพการทำงาน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

สถานภาพการทำงาน 

เกษตรกร ค้าขาย/
ประกอบ

ธุรกิจส่วนตัว 

พนักงาน/
ลูกจ้าง
เอกชน 

รับจ้างทั่วไป/
ขับรถรับจ้าง 

พ่อบ้าน/
แม่บ้าน      
(อยู่บ้าน
เฉยๆ) 

ข้าราชการ 
พนักงาน 

ลูกจ้างของ
รัฐ/พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

นักเรียน/   
นักศึกษา 

กรรมกร ว่างงาน/      
ไม่มีงานทำ 

ข้าราชการ
บำนาญ/

เกษียณอายุ/
ชรา 

ทั่วประเทศ 100.0 27.9 17.9 14.9 13.5 8.5 6.7 5.3 2.1 1.7 1.5 

กรุงเทพมหานคร 100.0 1.5 22.0 23.5 17.2 14.2 7.5 5.2 0.6 2.4 5.9 

ภาคกลาง 100.0 18.8 20.9 20.2 14.0 10.1 6.0 4.8 1.4 1.9 1.9 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 14.3 21.5 21.8 12.9 12.5 7.2 3.7 1.2 2.3 2.6 

สมุทรปราการ 100.0 1.9 30.9 28.6 14.3 16.0 3.1 1.7 -- 2.1 1.4 

นนทบุรี 100.0 4.0 20.9 30.4 14.5 12.1 7.8 4.3 1.2 1.9 2.9 

ปทุมธานี 100.0 5.3 21.6 30.6 11.4 18.8 5.5 2.4 0.3 1.0 3.1 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 9.5 23.0 18.8 9.7 14.5 10.9 5.7 0.3 4.7 2.9 

อ่างทอง 100.0 16.6 19.5 16.2 15.3 14.3 7.8 2.2 1.7 3.1 3.3 

ลพบุรี 100.0 27.1 16.2 17.9 11.9 5.5 9.7 4.7 2.6 2.8 1.6 

สิงห์บุรี 100.0 21.1 20.5 15.2 15.2 8.8 6.6 3.6 1.4 2.8 4.8 

ชัยนาท 100.0 30.4 20.2 9.7 12.8 12.1 7.6 2.2 1.9 1.7 1.4 

สระบุรี 100.0 12.4 20.3 29.3 10.7 10.0 6.4 6.6 1.7 0.9 1.7 
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ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามสถานภาพการทำงาน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

สถานภาพการทำงาน 

เกษตรกร ค้าขาย/
ประกอบ

ธุรกิจส่วนตัว 

พนักงาน/
ลูกจ้าง
เอกชน 

รับจ้างทั่วไป/
ขับรถรับจ้าง 

พ่อบ้าน/
แม่บ้าน      
(อยู่บ้าน
เฉยๆ) 

ข้าราชการ 
พนักงาน 

ลูกจ้างของ
รัฐ/พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

นักเรียน/   
นักศึกษา 

กรรมกร ว่างงาน/      
ไม่มีงานทำ 

ข้าราชการ
บำนาญ/

เกษียณอายุ/
ชรา 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 21.4 20.2 21.1 14.3 8.6 4.9 5.2 1.1 1.7 1.5 

ชลบุรี 100.0 9.1 22.4 37.8 9.0 9.8 3.8 4.8 1.0 1.6 0.7 

ระยอง 100.0 15.0 18.4 26.4 10.3 7.9 5.5 10.3 1.0 1.6 3.6 

จันทบุรี 100.0 31.3 24.0 8.1 17.9 6.4 4.7 5.0 -- 1.2 1.4 

ตราด 100.0 31.0 18.8 9.8 20.3 11.2 2.8 2.8 1.7 0.9 0.7 

ฉะเชิงเทรา 100.0 20.3 18.4 28.4 11.2 8.8 4.7 5.3 0.7 1.2 1.0 

ปราจีนบุรี 100.0 19.1 20.3 27.2 11.4 4.1 9.3 4.3 1.4 1.7 1.2 

นครนายก 100.0 16.4 17.9 23.5 12.8 9.3 6.0 6.9 1.7 2.9 2.6 

สระแก้ว 100.0 28.6 20.9 8.4 21.2 11.4 2.4 2.4 1.6 2.4 0.7 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 21.3 21.0 17.4 15.0 9.0 5.6 5.7 1.8 1.6 1.6 

ราชบุรี 100.0 10.9 24.9 16.4 16.6 9.1 8.4 7.2 2.2 2.4 1.9 

กาญจนบุรี 100.0 31.3 21.6 11.2 13.6 13.6 2.9 2.6 1.0 0.5 1.7 

สุพรรณบุรี 100.0 31.5 19.1 13.3 14.7 5.9 4.3 4.5 3.6 2.1 1.0 

นครปฐม 100.0 28.9 21.4 18.3 13.4 6.2 5.9 4.7 0.2 0.5 0.5 

สมุทรสาคร 100.0 13.3 17.6 31.2 13.8 10.3 4.7 6.0 0.2 2.2 0.7 

สมุทรสงคราม 100.0 12.4 20.1 18.3 18.1 8.4 8.8 8.6 1.4 1.7 2.2 

เพชรบุรี 100.0 19.1 18.9 18.3 15.0 7.2 5.7 8.3 3.8 0.9 2.8 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 22.8 25.0 12.2 15.2 10.9 4.3 4.0 1.9 2.1 1.6 
  



 

87 

ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามสถานภาพการทำงาน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

สถานภาพการทำงาน 

เกษตรกร ค้าขาย/
ประกอบ

ธุรกิจส่วนตัว 

พนักงาน/
ลูกจ้าง
เอกชน 

รับจ้างทั่วไป/
ขับรถรับจ้าง 

พ่อบ้าน/
แม่บ้าน      
(อยู่บ้าน
เฉยๆ) 

ข้าราชการ 
พนักงาน 

ลูกจ้างของ
รัฐ/พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

นักเรียน/   
นักศึกษา 

กรรมกร ว่างงาน/      
ไม่มีงานทำ 

ข้าราชการ
บำนาญ/

เกษียณอายุ/
ชรา 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 35.8 14.8 10.0 13.2 5.8 8.6 5.9 3.1 1.7 1.1 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 37.7 14.4 10.3 11.7 5.1 9.7 6.0 2.6 1.5 1.0 

นครราชสีมา 100.0 29.4 15.5 12.6 17.6 9.7 7.2 3.8 0.5 1.6 2.1 
บุรีรัมย์ 100.0 26.6 15.2 13.8 15.2 5.0 11.6 6.7 4.1 1.6 0.2 
สุรินทร์ 100.0 28.4 16.2 9.5 11.2 6.4 12.9 7.1 4.0 2.9 1.4 
ศรีสะเกษ 100.0 55.5 15.3 6.9 2.9 0.5 9.3 5.3 2.6 0.7 1.0 
อุบลราชธานี 100.0 35.0 12.2 12.1 13.8 2.6 12.4 6.6 4.5 0.3 0.5 
ยโสธร 100.0 43.8 13.6 12.1 10.0 1.7 8.6 6.4 2.1 1.0 0.7 
ชัยภูมิ 100.0 37.2 13.8 8.4 15.7 9.7 5.0 4.3 2.8 1.9 1.2 
อำนาจเจริญ 100.0 44.9 13.4 7.2 7.4 5.5 10.2 7.8 0.5 2.1 1.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 34.4 15.1 9.9 14.1 6.3 8.0 5.8 3.4 1.9 1.1 
บึงกาฬ 100.0 49.4 15.5 5.0 9.8 9.8 4.8 1.7 2.1 0.3 1.6 
หนองบัวลำภู 100.0 36.0 16.7 4.8 21.7 7.8 5.2 2.4 3.3 1.2 0.9 
ขอนแก่น 100.0 22.0 16.0 17.9 14.7 6.6 7.8 6.7 6.2 1.2 0.9 
อุดรธานี 100.0 28.1 14.3 14.5 16.9 5.9 10.3 2.4 4.7 0.7 2.2 
เลย 100.0 32.0 16.9 9.3 12.2 9.8 6.9 9.7 1.2 1.0 1.0 
หนองคาย 100.0 24.3 18.3 12.9 12.4 7.2 9.8 6.2 2.8 3.3 2.8 
มหาสารคาม 100.0 31.7 16.6 12.6 4.3 5.0 15.0 11.0 3.4 0.2 0.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 39.0 13.8 7.1 13.1 6.2 9.8 3.6 2.9 2.9 1.6 
กาฬสินธุ์ 100.0 33.9 12.8 12.4 11.2 5.0 7.1 10.3 4.5 1.9 0.9 
สกลนคร 100.0 38.2 13.6 5.7 20.3 4.5 4.7 6.6 2.2 4.0 0.2 
นครพนม 100.0 39.7 13.3 8.8 17.1 2.9 5.3 4.5 2.9 4.8 0.7 
มุกดาหาร 100.0 40.5 12.9 7.2 15.9 5.0 8.8 4.0 4.1 0.9 0.7 
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ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามสถานภาพการทำงาน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

สถานภาพการทำงาน 

เกษตรกร ค้าขาย/
ประกอบ

ธุรกิจส่วนตัว 

พนักงาน/
ลูกจ้าง
เอกชน 

รับจ้างทั่วไป/
ขับรถรับจ้าง 

พ่อบ้าน/
แม่บ้าน      
(อยู่บ้าน
เฉยๆ) 

ข้าราชการ 
พนักงาน 

ลูกจ้างของ
รัฐ/พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

นักเรียน/   
นักศึกษา 

กรรมกร ว่างงาน/      
ไม่มีงานทำ 

ข้าราชการ
บำนาญ/

เกษียณอายุ/
ชรา 

ภาคเหนือ 100.0 34.9 15.5 10.7 15.3 7.4 6.3 5.0 2.4 1.4 1.1 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 32.1 15.6 11.9 14.9 7.7 6.9 5.9 2.6 1.3 1.1 

เชียงใหม ่ 100.0 30.4 17.1 14.5 17.9 6.6 4.3 5.7 1.4 1.4 0.7 

ลำพูน 100.0 26.2 18.6 17.6 19.3 5.2 4.1 5.3 1.0 0.5 2.2 
ลำปาง 100.0 28.2 13.1 15.7 15.3 6.2 7.2 8.6 2.8 1.9 1.0 
แพร่ 100.0 22.7 19.5 10.5 14.5 10.5 11.6 5.7 2.4 1.0 1.6 

น่าน 100.0 36.2 11.6 8.3 16.4 6.9 6.9 7.6 2.8 1.9 1.4 
พะเยา 100.0 43.1 13.4 8.6 9.8 11.7 6.4 2.1 3.4 0.5 1.0 
เชียงราย 100.0 28.7 15.5 12.1 14.7 9.8 5.2 7.6 5.0 0.9 0.5 

แม่ฮ่องสอน 100.0 41.0 16.0 7.9 11.4 4.8 9.7 4.5 1.9 2.1 0.7 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 37.6 15.5 9.6 15.6 7.2 5.7 4.2 2.1 1.5 1.0 
อุตรดิตถ์ 100.0 40.0 20.5 5.3 11.6 10.7 6.4 1.6 1.2 1.0 1.7 

นครสวรรค์ 100.0 36.1 19.3 9.3 18.1 5.9 2.2 2.6 3.3 2.2 1.0 
อุทัยธานี 100.0 38.4 10.3 10.2 14.8 7.9 7.8 2.8 3.8 1.4 2.6 
กำแพงเพชร 100.0 44.8 14.3 6.0 16.0 11.4 2.9 2.9 0.5 0.7 0.5 

ตาก 100.0 26.8 15.2 12.4 15.7 5.5 9.7 9.1 2.1 2.8 0.7 
สุโขทัย 100.0 48.2 13.4 7.9 12.8 5.5 3.8 4.0 2.8 0.7 0.9 
พิษณุโลก 100.0 39.0 14.7 9.1 16.7 7.9 2.6 4.8 1.4 2.9 0.9 

พิจิตร 100.0 28.0 15.9 13.4 20.0 2.6 10.0 6.7 2.9 0.2 0.3 
เพชรบูรณ์ 100.0 37.0 15.9 12.2 14.7 7.2 6.2 3.3 1.4 1.9 0.2 
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ตาราง 3 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามสถานภาพการทำงาน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

สถานภาพการทำงาน 

เกษตรกร ค้าขาย/
ประกอบ

ธุรกิจส่วนตัว 

พนักงาน/
ลูกจ้าง
เอกชน 

รับจ้างทั่วไป/
ขับรถรับจ้าง 

พ่อบ้าน/
แม่บ้าน      
(อยู่บ้าน
เฉยๆ) 

ข้าราชการ 
พนักงาน 

ลูกจ้างของ
รัฐ/พนักงาน
รัฐวิสาหกิจ 

นักเรียน/   
นักศึกษา 

กรรมกร ว่างงาน/      
ไม่มีงานทำ 

ข้าราชการ
บำนาญ/

เกษียณอายุ/
ชรา 

ภาคใต้ 100.0 30.1 18.7 15.7 10.3 9.2 5.8 5.5 1.9 1.7 1.1 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 32.9 20.4 15.9 9.5 9.4 4.4 4.0 1.0 1.1 1.4 

นครศรีธรรมราช 100.0 35.4 25.2 9.0 7.1 11.0 4.7 3.6 1.2 0.9 1.9 

กระบี่ 100.0 35.4 20.2 13.8 9.0 5.3 6.0 5.3 0.5 1.9 2.6 

พังงา 100.0 26.7 23.1 13.8 10.2 12.9 4.8 2.2 3.4 1.9 1.0 

ภูเก็ต 100.0 2.6 21.9 39.9 12.6 13.8 2.8 4.7 0.5 0.5 0.7 

สุราษฎร์ธานี 100.0 37.5 20.7 16.2 10.5 3.4 4.5 5.7 0.3 0.7 0.5 

ระนอง 100.0 37.1 15.7 12.1 9.0 12.4 6.0 5.3 0.5 1.4 0.5 

ชุมพร 100.0 56.3 16.4 6.4 7.9 6.6 1.7 1.2 0.2 0.5 2.8 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 27.3 16.9 15.5 11.1 9.1 7.2 7.0 2.8 2.3 0.8 

สงขลา 100.0 28.2 17.9 24.8 9.8 6.4 6.0 3.3 0.7 1.7 1.2 

สตูล 100.0 35.4 17.9 11.9 8.6 12.4 3.3 7.9 0.2 1.7 0.7 

ตรัง 100.0 23.7 20.0 16.0 12.8 9.5 6.0 6.0 2.4 3.3 0.3 

พัทลุง 100.0 33.8 17.6 12.2 13.3 5.3 6.2 5.7 3.8 0.9 1.2 

ปัตตานี 100.0 21.3 16.0 14.8 10.0 7.9 11.2 9.5 6.9 2.1 0.3 

ยะลา 100.0 29.9 11.4 14.5 11.7 8.8 6.2 11.6 2.1 2.4 1.4 

นราธิวาส 100.0 19.4 17.2 14.0 11.7 13.6 11.4 5.0 3.4 4.1 0.2 

หมายเหตุ :  --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามรายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
รายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน 

ต่ำกว่า 3,501 บาท 3,501 – 10,000 บาท 10,001 – 15,000 บาท 15,001 – 30,000 บาท 30,001 – 50,000 บาท 50,001 – 100,000 บาท มากกวา่ 100,000 บาท 

ทั่วประเทศ 100.0 2.0 17.9 26.1 35.6 15.1 2.9 0.4 

กรุงเทพมหานคร 100.0 1.4 8.3 19.1 39.4 24.4 6.4 1.0 

ภาคกลาง 100.0 1.1 9.2 20.0 40.5 22.6 5.8 0.8 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 1.8 11.1 16.3 38.3 24.5 7.2 0.8 

สมุทรปราการ 100.0 0.5 6.0 15.0 50.4 22.2 5.2 0.7 

นนทบุรี 100.0 -- 1.0 8.8 22.6 39.5 25.3 2.8 

ปทุมธานี 100.0 -- 0.7 7.1 44.0 36.0 11.4 0.8 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 4.0 11.0 17.8 41.1 22.9 2.9 0.3 

อ่างทอง 100.0 5.0 26.2 23.3 36.2 9.1 0.2 -- 

ลพบุรี 100.0 1.4 11.4 20.2 39.9 23.6 3.3 0.2 

สิงห์บุรี 100.0 0.3 11.2 20.0 35.4 26.9 5.3 0.9 

ชัยนาท 100.0 5.0 27.9 22.9 31.5 10.2 2.1 0.4 

สระบุรี 100.0 0.2 4.1 11.9 44.2 29.8 9.3 0.5 
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ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามรายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
รายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน 

ต่ำกว่า 3,501 บาท 3,501 – 10,000 บาท 10,001 – 15,000 บาท 15,001 – 30,000 บาท 30,001 – 50,000 บาท 50,001 – 100,000 บาท มากกวา่ 100,000 บาท 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 0.9 6.7 18.6 42.6 24.2 6.3 0.7 

ชลบุรี 100.0 1.0 2.1 15.3 48.6 27.2 5.3 0.5 

ระยอง 100.0 -- 4.1 16.4 44.0 30.3 5.0 0.2 

จันทบุรี 100.0 2.1 4.3 14.1 48.2 21.4 8.8 1.1 

ตราด 100.0 0.7 10.2 32.8 42.2 11.9 2.2 -- 

ฉะเชิงเทรา 100.0 0.5 4.3 10.2 31.6 34.6 17.1 1.7 

ปราจีนบุรี 100.0 1.2 6.4 18.8 35.3 30.0 6.9 1.4 

นครนายก 100.0 -- 1.9 14.1 53.7 26.2 3.8 0.3 

สระแก้ว 100.0 1.9 20.5 27.4 36.6 11.9 1.4 0.3 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 0.6 9.5 25.4 40.8 19.0 3.8 0.9 

ราชบุรี 100.0 -- 4.3 16.4 40.0 31.2 7.9 0.2 

กาญจนบุรี 100.0 1.9 18.6 37.4 31.9 8.6 1.6 -- 

สุพรรณบุรี 100.0 0.7 11.9 25.3 45.9 15.0 1.2 -- 

นครปฐม 100.0 0.2 12.6 30.7 33.7 19.0 3.8 -- 

สมุทรสาคร 100.0 -- 1.9 12.6 42.4 26.9 9.5 6.7 

สมุทรสงคราม 100.0 -- 4.0 15.5 56.3 21.6 2.6 -- 

เพชรบุรี 100.0 0.2 9.3 26.6 40.4 20.5 2.8 0.2 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.6 13.3 38.4 36.6 9.1 1.0 -- 
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ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามรายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
รายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน 

ต่ำกว่า 3,501 บาท 3,501 – 10,000 บาท 10,001 – 15,000 บาท 15,001 – 30,000 บาท 30,001 – 50,000 บาท 50,001 – 100,000 บาท มากกวา่ 100,000 บาท 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 3.2 23.8 29.3 33.2 9.4 1.0 0.1 

ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 3.7 24.5 29.8 33.6 7.8 0.6 -- 

นครราชสีมา 100.0 4.5 23.8 34.6 26.0 10.0 0.9 0.2 

บุรีรัมย์ 100.0 1.9 17.6 24.5 44.1 11.6 0.3 -- 

สุรินทร์ 100.0 6.6 35.0 34.1 20.0 3.8 0.3 0.2 

ศรีสะเกษ 100.0 3.1 27.1 25.7 37.6 6.2 0.3 -- 

อุบลราชธานี 100.0 -- 9.0 36.7 43.3 10.3 0.5 0.2 

ยโสธร 100.0 0.7 23.4 22.1 41.5 10.5 1.6 0.2 

ชัยภูมิ 100.0 1.4 17.2 35.7 36.8 8.4 0.5 -- 

อำนาจเจริญ 100.0 11.7 43.1 25.3 18.3 1.4 0.2 -- 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 2.9 23.3 28.9 33.1 10.5 1.2 0.1 

บึงกาฬ 100.0 0.3 14.7 36.0 41.7 7.1 0.2 -- 

หนองบัวลำภู 100.0 2.8 32.2 40.4 20.3 4.3 -- -- 

ขอนแก่น 100.0 0.2 14.3 17.8 41.3 23.8 2.4 0.2 

อุดรธานี 100.0 1.6 11.0 27.1 37.7 17.9 4.7 -- 

เลย 100.0 5.5 18.1 32.2 33.9 9.1 1.0 0.2 

หนองคาย 100.0 1.9 16.2 26.9 39.7 13.3 1.7 0.3 

มหาสารคาม 100.0 -- 10.9 21.4 54.1 12.6 1.0 -- 

ร้อยเอ็ด 100.0 2.1 27.8 31.3 29.7 8.8 0.3 -- 

กาฬสินธุ์ 100.0 1.0 29.3 28.3 29.3 10.7 1.4 -- 

สกลนคร 100.0 13.1 46.8 25.3 12.2 2.6 -- -- 

นครพนม 100.0 4.7 39.3 31.0 18.8 5.9 0.3 -- 

มุกดาหาร 100.0 1.6 19.7 28.4 38.6 10.0 1.4 0.3 
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ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามรายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
รายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน 

ต่ำกว่า 3,501 บาท 3,501 – 10,000 บาท 10,001 – 15,000 บาท 15,001 – 30,000 บาท 30,001 – 50,000 บาท 50,001 – 100,000 บาท มากกวา่ 100,000 บาท 

ภาคเหนือ 100.0 2.7 28.7 32.3 28.2 7.2 0.8 0.1 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 3.4 30.2 30.2 28.4 6.9 0.8 0.1 

เชียงใหม ่ 100.0 3.3 33.3 30.3 25.9 5.5 1.4 0.3 

ลำพูน 100.0 0.7 14.1 30.3 42.4 10.9 1.6 -- 

ลำปาง 100.0 1.6 30.3 28.3 25.5 13.4 0.7 0.2 

แพร่ 100.0 2.2 38.1 31.6 23.4 4.5 0.2 -- 

น่าน 100.0 3.1 27.4 36.0 30.0 3.3 0.2 -- 

พะเยา 100.0 3.8 35.6 29.7 24.8 5.9 0.2 -- 

เชียงราย 100.0 0.3 20.2 30.2 39.3 9.1 0.9 -- 

แม่ฮ่องสอน 100.0 12.6 42.5 25.3 15.5 2.8 1.0 0.3 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 2.1 27.3 34.1 28.0 7.5 0.9 0.1 

อุตรดิตถ์ 100.0 0.3 32.2 30.0 27.9 9.1 0.3 0.2 

นครสวรรค์ 100.0 3.3 22.9 38.4 28.8 6.2 0.2 0.2 

อุทัยธานี 100.0 0.2 28.1 33.9 28.8 7.6 1.4 -- 

กำแพงเพชร 100.0 0.5 33.8 32.1 24.8 6.7 1.9 0.2 

ตาก 100.0 4.0 19.1 37.5 31.6 6.6 0.9 0.3 

สุโขทัย 100.0 4.1 32.1 27.2 26.4 9.0 1.0 0.2 

พิษณุโลก 100.0 4.3 39.5 31.4 21.2 3.3 0.3 -- 

พิจิตร 100.0 1.4 14.5 39.5 36.0 8.1 0.5 -- 

เพชรบูรณ์ 100.0 0.7 23.4 37.6 26.4 10.7 1.2 -- 
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ตาราง 4 ร้อยละของประชาชนผู้ตอบสัมภาษณ์  จำแนกตามรายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
รายได้ของครัวเรือนเฉลี่ยต่อเดือน 

ต่ำกว่า 3,501 บาท 3,501 – 10,000 บาท 10,001 – 15,000 บาท 15,001 – 30,000 บาท 30,001 – 50,000 บาท 50,001 – 100,000 บาท มากกวา่ 100,000 บาท 

ภาคใต้ 100.0 0.8 14.4 26.5 39.3 17.0 1.9 0.1 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 0.9 8.3 21.1 42.6 23.8 3.1 0.2 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.7 15.7 28.4 37.4 15.7 2.1 -- 

กระบี่ 100.0 0.9 16.6 29.1 36.2 15.7 1.0 0.5 

พังงา 100.0 3.1 10.9 22.4 36.7 22.9 4.0 -- 

ภูเก็ต 100.0 0.2 2.1 7.6 40.1 41.7 8.1 0.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 0.2 4.5 13.6 46.7 31.6 2.9 0.5 

ระนอง 100.0 0.7 3.8 19.7 49.1 24.5 2.2 -- 

ชุมพร 100.0 0.3 4.7 26.6 52.9 14.3 1.2 -- 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 0.7 20.5 31.9 35.9 10.3 0.7 -- 

สงขลา 100.0 0.2 8.8 29.1 42.4 18.1 1.2 0.2 

สตูล 100.0 1.2 22.1 43.6 28.6 4.5 -- -- 

ตรัง 100.0 0.5 19.1 31.9 34.2 13.6 0.7 -- 

พัทลุง 100.0 1.4 22.8 25.2 39.1 10.3 1.2 -- 

ปัตตานี 100.0 0.2 9.8 29.0 50.4 9.7 0.9 -- 

ยะลา 100.0 1.0 27.1 32.3 29.3 9.1 1.2 -- 

นราธิวาส 100.0 0.3 33.6 32.6 26.9 6.6 -- -- 

หมายเหตุ :  --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 5 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแต่ทราบว่า                 
ในชุมชน/หมู่บ้าน                      
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่า                
ในชุมชน/หมู่บ้าน                          
มีปัญหายาเสพติด 

ทั่วประเทศ 100.0 10.3 38.2 51.5 

กรุงเทพมหานคร 100.0 10.8 27.4 61.8 

ภาคกลาง 100.0 7.2 33.5 59.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 7.2 31.4 61.4 

สมุทรปราการ 100.0 5.5 26.4 68.1 

นนทบุรี 100.0 8.1 19.0 72.9 

ปทุมธานี 100.0 4.3 29.8 65.9 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 9.7 42.8 47.5 

อ่างทอง 100.0 7.4 33.4 59.2 

ลพบุรี 100.0 9.5 56.7 33.8 

สิงห์บุรี 100.0 9.1 36.2 54.7 

ชัยนาท 100.0 11.4 45.3 43.3 

สระบุรี 100.0 10.3 39.1 50.6 
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ตาราง 5 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแต่ทราบว่า                 
ในชุมชน/หมู่บ้าน                      
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่า                
ในชุมชน/หมู่บ้าน                          
มีปัญหายาเสพติด 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 4.3 29.5 66.2 

ชลบุรี 100.0 1.0 16.9 82.1 

ระยอง 100.0 5.3 36.9 57.8 

จันทบุรี 100.0 7.2 31.4 61.4 

ตราด 100.0 2.1 9.0 88.9 

ฉะเชิงเทรา 100.0 3.1 27.4 69.5 

ปราจีนบุรี 100.0 8.1 32.2 59.7 

นครนายก 100.0 7.2 48.8 44.0 

สระแก้ว 100.0 7.9 55.4 36.7 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 10.3 40.8 48.9 

ราชบุรี 100.0 11.0 56.6 32.4 

กาญจนบุรี 100.0 21.0 57.4 21.6 

สุพรรณบุรี 100.0 5.3 25.7 69.0 

นครปฐม 100.0 2.9 32.9 64.2 

สมุทรสาคร 100.0 12.6 40.3 47.1 

สมุทรสงคราม 100.0 2.1 25.3 72.6 

เพชรบุรี 100.0 14.1 29.1 56.8 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 14.0 53.8 32.2 
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ตาราง 5 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแต่ทราบว่า                 
ในชุมชน/หมู่บ้าน                      
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่า                
ในชุมชน/หมู่บ้าน                          
มีปัญหายาเสพติด 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 10.2 56.6 33.2 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 9.2 53.7 37.1 

นครราชสีมา 100.0 4.5 46.2 49.3 
บุรีรัมย์ 100.0 8.8 65.0 26.2 
สุรินทร์ 100.0 10.3 38.4 51.3 
ศรีสะเกษ 100.0 10.2 35.5 54.3 
อุบลราชธานี 100.0 13.8 75.3 10.9 
ยโสธร 100.0 3.4 42.4 54.2 
ชัยภูมิ 100.0 12.1 57.6 30.3 
อำนาจเจริญ 100.0 17.9 59.5 22.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 11.1 59.4 29.5 
บึงกาฬ 100.0 13.1 78.5 8.4 
หนองบัวลำภู 100.0 8.8 72.2 19.0 
ขอนแก่น 100.0 11.0 46.9 42.1 
อุดรธานี 100.0 11.4 60.7 27.9 
เลย 100.0 8.1 54.5 37.4 
หนองคาย 100.0 1.7 36.0 62.3 
มหาสารคาม 100.0 6.2 83.6 10.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 16.7 64.3 19.0 
กาฬสินธุ์ 100.0 6.9 60.0 33.1 
สกลนคร 100.0 14.5 63.6 21.9 
นครพนม 100.0 21.9 54.0 24.1 
มุกดาหาร 100.0 7.2 50.0 42.8 
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ตาราง 5 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแต่ทราบว่า                 
ในชุมชน/หมู่บ้าน                      
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่า                
ในชุมชน/หมู่บ้าน                          
มีปัญหายาเสพติด 

ภาคเหนือ 100.0 5.4 41.5 53.1 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 3.7 33.2 63.1 

เชียงใหม ่ 100.0 6.4 38.1 55.5 

ลำพูน 100.0 2.1 50.8 47.1 

ลำปาง 100.0 5.9 39.8 54.3 

แพร่ 100.0 2.2 42.9 54.9 

น่าน 100.0 2.6 40.5 56.9 

พะเยา 100.0 1.2 14.7 84.1 

เชียงราย 100.0 0.7 18.1 81.2 

แม่ฮ่องสอน 100.0 2.6 20.2 77.2 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 6.9 49.3 43.8 

อุตรดิตถ์ 100.0 5.2 67.4 27.4 

นครสวรรค์ 100.0 3.8 62.8 33.4 

อุทัยธานี 100.0 4.0 29.5 66.5 

กำแพงเพชร 100.0 1.4 28.6 70.0 

ตาก 100.0 6.0 35.3 58.7 

สุโขทัย 100.0 7.1 42.6 50.3 

พิษณุโลก 100.0 13.1 49.7 37.2 

พิจิตร 100.0 15.0 52.1 32.9 

เพชรบูรณ์ 100.0 6.4 62.7 30.9 
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ตาราง 5 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นด้วยตนเอง ไม่พบเห็นแต่ทราบว่า                 
ในชุมชน/หมู่บ้าน                      
มีปัญหายาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่า                
ในชุมชน/หมู่บ้าน                          
มีปัญหายาเสพติด 

ภาคใต้ 100.0 22.1 47.7 30.2 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 19.5 48.8 31.7 

นครศรีธรรมราช 100.0 31.2 48.5 20.3 

กระบี่ 100.0 23.4 45.2 31.4 

พังงา 100.0 13.1 56.9 30.0 

ภูเก็ต 100.0 13.1 47.2 39.7 

สุราษฎร์ธานี 100.0 14.8 53.0 32.2 

ระนอง 100.0 16.0 38.6 45.4 

ชุมพร 100.0 4.3 47.6 48.1 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 24.5 46.7 28.8 

สงขลา 100.0 33.4 40.6 26.0 

สตูล 100.0 15.2 56.5 28.3 

ตรัง 100.0 17.4 45.5 37.1 

พัทลุง 100.0 12.8 58.8 28.4 

ปัตตานี 100.0 20.7 59.5 19.8 

ยะลา 100.0 29.5 37.7 32.8 

นราธิวาส 100.0 21.7 44.2 34.1 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ใน ปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหตุผลที่เพิ่มขึ้น เหมือน
เดิม 

เหตุผลที่เหมือนเดิม ลดลง ไม่
ทราบ/
ไม่แน่ใจ 

ยาเสพตดิ 
มีราคาถูก 

หาซื้อ 
ได้ง่าย 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

การมั่วสุม
ของเด็ก

และ
เยาวชน
เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าที่
ไม่ตรวจ
ตราแบบ
จริงจัง 

มีการทำร้าย
ร่างกาย    

การปล้น จี้ 
ชิงทรัพย์ 

เพิ่มมากขึ้น 

ขาดการ 
จัดระเบยีบ

รอบ 
สถานศึกษา 

กฎหมาย/
บทลงโทษ
ไม่รุนแรง 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า      
ยาเสพติด
เหมือนเดมิ 

กฎหมาย   
ไม่สามารถ 
ใช้จดัการ
ปัญหา      

ยาเสพตดิได ้

ผู้เกี่ยวข้อง
ไม่เกรง
กลัว

กฎหมาย 

ยังม ี

การมั่วสุม    
ของ

เยาวชน 

ยังม ี

การปล้น/จี้    
ชิงทรัพย์ 

 

ทั่วประเทศ 100.0 29.4 15.8 8.8 2.7 1.7 0.2 0.1 0.1 37.8 20.7 7.9 6.1 2.8 0.3 18.8 14.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 29.7 19.4 4.8 2.4 2.7 -- 0.3 0.1 35.3 17.7 8.3 6.3 3.0 -- 13.6 21.4 

ภาคกลาง 100.0 26.0 15.3 6.8 1.8 1.7 0.4 -- -- 36.3 19.5 7.2 6.5 2.8 0.3 25.4 12.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 22.9 13.4 6.6 1.3 1.5 0.1 -- -- 36.3 17.6 7.9 7.3 3.2 0.3 30.6 10.2 

สมุทรปราการ 100.0 8.6 7.0 -- -- 1.6 -- -- -- 27.0 8.1 9.7 7.0 2.2 -- 56.3 8.1 

นนทบุรี 100.0 27.4 16.0 7.0 2.5 1.9 -- -- -- 35.0 9.6 11.4 5.7 7.0 1.3 26.8 10.8 

ปทุมธานี 100.0 19.7 9.6 7.1 0.5 2.5 -- -- -- 34.3 12.1 7.1 12.1 3.0 -- 26.8 19.2 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 31.9 16.4 12.8 2.0 0.7 -- -- -- 37.5 33.2 1.3 0.7 2.0 0.3 24.0 6.6 

อ่างทอง 100.0 29.1 11.4 15.6 0.4 1.7 -- -- -- 32.1 23.7 5.1 2.5 0.8 -- 17.3 21.5 

ลพบุรี 100.0 20.8 13.7 5.7 0.8 0.3 0.3 -- -- 52.1 35.9 8.9 6.3 1.0 -- 22.4 4.7 

สิงห์บุรี 100.0 36.8 26.6 6.8 1.1 1.5 0.4 0.4 -- 27.8 16.8 4.6 4.9 1.5 -- 21.7 13.7 

ชัยนาท 100.0 28.6 18.6 7.9 1.8 0.3 -- -- -- 37.9 24.5 5.2 7.0 0.9 0.3 27.4 6.1 

สระบุรี 100.0 36.6 20.3 9.8 3.8 1.7 1.0 -- -- 40.7 11.1 9.8 12.8 6.3 0.7 15.0 7.7 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม ลดลง เหตุผลที่ลดลง ไม่ทราบ/     
ไม่แน่ใจ เจ้าหน้าที่

ปราบปราม     
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ค้า       
ยาเสพตดิลดลง 

การมั่วสุมของเด็ก
และเยาวชน

ลดลง 

มีการตัง้จดุตรวจ       
จุดสกัดอย่าง

เข้มงวด 

แหล่ง            
ยาเสพตดิ       
ถูกทำลาย 

อ่ืน  ๆไดแ้ก่ มีการ
ควบคุมสถาน
บันเทิงอยา่ง

เข้มงวด คนในชุมชน
ช่วยกันดูแล  และ
มีการนำ ผู้เสพ  
เข้ารับการบำบัด 

ทั่วประเทศ 100.0 29.4 37.8 18.8 6.5 5.7 4.1 1.7 0.5 0.3 14.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 29.7 35.3 13.6 4.9 3.5 3.4 1.2 0.4 0.2 21.4 

ภาคกลาง 100.0 26.0 36.3 25.4 8.5 9.8 4.2 1.9 0.6 0.4 12.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 22.9 36.3 30.6 10.8 12.0 4.7 1.6 1.0 0.5 10.2 

สมุทรปราการ 100.0 8.6 27.0 56.3 29.3 15.7 7.0 2.7 1.1 0.5 8.1 

นนทบุรี 100.0 27.4 35.0 26.8 5.7 9.0 6.4 1.3 3.8 0.6 10.8 

ปทุมธานี 100.0 19.7 34.3 26.8 1.0 18.8 3.5 2.0 0.5 1.0 19.2 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 31.9 37.5 24.0 8.6 8.2 6.9 0.3 -- -- 6.6 

อ่างทอง 100.0 29.1 32.1 17.3 1.3 7.6 7.2 0.4 0.8 -- 21.5 

ลพบุรี 100.0 20.8 52.1 22.4 7.3 10.9 1.0 2.6 0.3 0.3 4.7 

สิงห์บุรี 100.0 36.8 27.8 21.7 4.9 14.2 1.1 1.1 0.4 -- 13.7 

ชัยนาท 100.0 28.6 37.9 27.4 8.2 11.9 6.1 0.6 0.6 -- 6.1 

สระบุรี 100.0 36.6 40.7 15.0 9.2 4.2 0.7 0.3 0.3 0.3 7.7 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ใน ปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหตุผลที่เพิ่มขึ้น เหมือน
เดิม 

เหตุผลที่เหมือนเดิม ลดลง ไม่
ทราบ/
ไม่แน่ใจ 

ยาเสพตดิ 
มีราคาถูก 

หาซื้อ 
ได้ง่าย 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

การมั่วสุม
ของเด็ก

และ
เยาวชน
เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าที่
ไม่ตรวจ
ตราแบบ
จริงจัง 

มีการทำร้าย
ร่างกาย    

การปล้น จี้ 
ชิงทรัพย์ 

เพิ่มมากขึ้น 

ขาดการ 
จัดระเบยีบ

รอบ 
สถานศึกษา 

กฎหมาย/
บทลงโทษ
ไม่รุนแรง 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า      
ยาเสพติด
เหมือนเดมิ 

กฎหมาย   
ไม่สามารถ 
ใช้จดัการ
ปัญหา      

ยาเสพตดิได ้

ผู้เกี่ยวข้อง
ไม่เกรง
กลัว

กฎหมาย 

ยังม ี

การมั่วสุม    
ของ

เยาวชน 

ยังม ี

การปล้น/จี้    
ชิงทรัพย์ 

 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 20.6 10.9 4.9 3.1 1.1 0.4 -- 0.2 33.6 17.8 7.3 4.3 3.8 0.4 31.0 14.8 

ชลบุรี 100.0 3.8 0.9 -- 1.9 -- -- -- 1.0 27.9 1.9 8.7 3.8 12.5 1.0 50.0 18.3 

ระยอง 100.0 6.1 3.3 1.6 0.4 0.8 -- -- -- 33.1 20.1 6.5 6.1 0.4 -- 46.1 14.7 

จันทบุรี 100.0 26.8 9.0 7.1 9.4 0.9 -- -- 0.4 29.9 16.5 6.3 3.1 3.6 0.4 19.2 24.1 

ตราด 100.0 20.3 6.2 9.4 -- 3.1 1.6 -- -- 32.8 10.9 14.0 6.3 1.6 -- 32.8 14.1 

ฉะเชิงเทรา 100.0 24.9 17.6 5.1 1.1 1.1 -- -- -- 25.4 7.3 10.2 5.1 2.8 -- 31.6 18.1 

ปราจีนบุรี 100.0 60.3 35.9 15.0 3.0 3.4 3.0 -- -- 23.1 11.1 7.7 1.7 2.6 -- 9.8 6.8 

นครนายก 100.0 8.9 4.3 3.7 -- 0.9 -- -- -- 67.1 56.0 8.3 2.2 0.6 -- 15.1 8.9 

สระแก้ว 100.0 24.3 11.8 5.2 6.5 0.8 -- -- -- 41.3 28.2 4.4 5.2 2.7 0.8 22.1 12.3 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 33.5 20.5 8.4 1.5 2.4 0.7 -- -- 38.4 23.0 6.4 7.0 1.7 0.3 15.1 13.0 

ราชบุรี 100.0 36.2 25.2 7.4 2.3 0.8 0.5 -- -- 38.8 25.2 8.7 4.1 0.8 -- 18.1 6.9 

กาญจนบุรี 100.0 36.3 15.4 12.3 1.8 6.4 0.4 -- -- 48.5 29.2 6.4 11.6 0.9 0.4 5.7 9.5 

สุพรรณบุรี 100.0 2.8 0.6 2.2 -- -- -- -- -- 39.9 20.4 5.6 13.9 -- -- 36.7 20.6 

นครปฐม 100.0 39.4 24.5 6.7 2.9 1.9 3.4 -- -- 33.2 14.4 6.3 7.2 4.3 1.0 11.5 15.9 

สมุทรสาคร 100.0 42.0 35.2 3.9 1.3 1.6 -- -- -- 36.8 23.1 4.9 5.5 3.3 -- 7.8 13.4 

สมุทรสงคราม 100.0 15.7 6.2 8.2 1.3 -- -- -- -- 36.5 20.8 7.5 6.9 1.3 -- 45.3 2.5 

เพชรบุรี 100.0 13.9 5.5 6.0 -- 2.4 -- -- -- 12.7 7.1 1.2 3.6 0.4 0.4 41.5 31.9 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 37.7 15.5 20.4 0.3 1.5 -- -- -- 44.7 32.7 9.4 1.8 0.3 0.5 9.7 7.9 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม ลดลง เหตุผลที่ลดลง ไม่ทราบ/     
ไม่แน่ใจ เจ้าหน้าที่

ปราบปราม     
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ค้า       
ยาเสพตดิลดลง 

การมั่วสุมของเด็ก
และเยาวชน

ลดลง 

มีการตัง้จดุตรวจ       
จุดสกัดอย่าง

เข้มงวด 

แหล่ง            
ยาเสพตดิ       
ถูกทำลาย 

อ่ืน  ๆไดแ้ก่ มีการ
ควบคุมสถาน
บันเทิงอยา่ง

เข้มงวด คนในชุมชน
ช่วยกันดูแล  และ
มีการนำ ผู้เสพ  
เข้ารับการบำบัด 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 20.6 33.6 31.0 9.4 10.5 6.6 3.5 0.4 0.6 14.8 

ชลบุรี 100.0 3.8 27.9 50.0 20.1 8.7 12.5 5.8 1.0 1.9 18.3 
ระยอง 100.0 6.1 33.1 46.1 8.6 25.2 4.1 7.8 -- 0.4 14.7 

จันทบุรี 100.0 26.8 29.9 19.2 4.9 7.7 5.8 0.4 0.4 -- 24.1 

ตราด 100.0 20.3 32.8 32.8 17.1 1.6 6.3 7.8 -- -- 14.1 

ฉะเชิงเทรา 100.0 24.9 25.4 31.6 11.3 4.4 11.3 3.4 0.6 0.6 18.1 
ปราจีนบุรี 100.0 60.3 23.1 9.8 3.0 3.4 3.4 -- -- -- 6.8 

นครนายก 100.0 8.9 67.1 15.1 0.6 10.6 1.8 0.9 1.2 -- 8.9 

สระแก้ว 100.0 24.3 41.3 22.1 8.7 6.3 5.4 1.1 0.3 0.3 12.3 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 33.5 38.4 15.1 5.2 6.5 1.9 1.0 0.2 0.3 13.0 

ราชบุรี 100.0 36.2 38.8 18.1 9.4 6.1 1.8 0.8 -- -- 6.9 
กาญจนบุรี 100.0 36.3 48.5 5.7 1.1 1.5 1.8 0.2 0.4 0.7 9.5 

สุพรรณบุรี 100.0 2.8 39.9 36.7 13.3 18.4 3.3 1.7 -- -- 20.6 

นครปฐม 100.0 39.4 33.2 11.5 4.7 2.4 3.4 1.0 -- -- 15.9 

สมุทรสาคร 100.0 42.0 36.8 7.8 2.9 3.6 0.3 0.3 -- 0.7 13.4 
สมุทรสงคราม 100.0 15.7 36.5 45.3 16.4 13.2 6.3 8.8 0.6 -- 2.5 

เพชรบุรี 100.0 13.9 12.7 41.5 8.0 26.3 2.0 3.2 1.6 0.4 31.9 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 37.7 44.7 9.7 1.0 6.7 1.0 1.0 -- -- 7.9 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ใน ปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหตุผลที่เพิ่มขึ้น เหมือน
เดิม 

เหตุผลที่เหมือนเดิม ลดลง ไม่
ทราบ/
ไม่แน่ใจ 

ยาเสพตดิ 
มีราคาถูก 

หาซื้อ 
ได้ง่าย 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

การมั่วสุม
ของเด็ก

และ
เยาวชน
เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าที่
ไม่ตรวจ
ตราแบบ
จริงจัง 

มีการทำร้าย
ร่างกาย    

การปล้น จี้ 
ชิงทรัพย์ 

เพิ่มมากขึ้น 

ขาดการ 
จัดระเบยีบ

รอบ 
สถานศึกษา 

กฎหมาย/
บทลงโทษ
ไม่รุนแรง 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า      
ยาเสพติด
เหมือนเดมิ 

กฎหมาย   
ไม่สามารถ 
ใช้จดัการ
ปัญหา      

ยาเสพตดิได ้

ผู้เกี่ยวข้อง
ไม่เกรง
กลัว

กฎหมาย 

ยังม ี

การมั่วสุม    
ของ

เยาวชน 

ยังม ี

การปล้น/จี้    
ชิงทรัพย์ 

 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 32.2 14.4 11.5 4.2 1.4 0.5 0.2 -- 40.0 22.0 8.0 6.4 3.3 0.3 17.5 10.3 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 34.4 15.6 13.8 3.3 1.0 0.6 0.1 -- 38.3 24.3 5.9 5.0 3.0 0.1 18.3 9.0 

นครราชสีมา 100.0 31.0 15.0 12.2 3.1 0.7 -- -- -- 37.0 27.5 5.8 1.7 2.0 -- 12.6 19.4 
บุรีรัมย์ 100.0 29.0 13.0 9.3 5.8 0.5 0.2 0.2 -- 28.5 22.0 3.0 3.0 0.5 -- 35.7 6.8 
สุรินทร์ 100.0 18.0 6.0 10.2 0.7 1.1 -- -- -- 31.4 11.2 6.4 8.5 5.3 -- 44.9 5.7 
ศรีสะเกษ 100.0 34.3 11.7 16.6 2.6 1.9 1.5 -- -- 28.3 20.0 3.4 3.0 1.9 -- 22.3 15.1 
อุบลราชธานี 100.0 42.9 19.2 16.8 4.4 1.0 1.5 -- -- 51.3 30.7 7.2 7.2 5.8 0.4 3.5 2.3 
ยโสธร 100.0 5.6 3.3 1.1 0.4 0.8 -- -- -- 29.7 12.8 8.3 7.1 1.5 -- 55.3 9.4 
ชัยภูมิ 100.0 49.7 25.3 20.5 2.2 1.0 -- 0.5 0.2 37.4 22.9 5.9 6.9 1.7 -- 6.2 6.7 
อำนาจเจริญ 100.0 36.5 17.6 15.1 0.7 2.9 0.2 -- -- 36.1 20.7 9.8 4.9 0.7 -- 19.4 8.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 30.2 13.4 9.4 5.0 1.8 0.4 0.2 -- 41.6 20.1 9.8 7.6 3.6 0.5 16.8 11.4 
บึงกาฬ 100.0 17.9 8.6 7.5 0.6 0.6 0.4 0.2 -- 46.5 16.9 21.3 7.0 0.9 0.4 23.2 12.4 
หนองบัวลำภู 100.0 37.9 9.0 12.8 15.7 0.4 -- -- -- 36.8 22.1 3.6 3.4 7.7 -- 16.6 8.7 
ขอนแก่น 100.0 7.7 3.2 3.3 -- 0.9 -- 0.3 -- 47.7 28.0 11.3 5.7 2.7 -- 31.5 13.1 
อุดรธานี 100.0 28.5 13.0 10.3 3.3 1.7 0.2 -- -- 55.7 16.0 17.5 12.2 9.3 0.7 2.4 13.4 
เลย 100.0 41.6 20.0 16.0 2.8 1.7 0.8 0.3 -- 44.4 25.6 10.5 5.5 2.2 0.6 1.1 12.9 
หนองคาย 100.0 11.4 6.8 2.7 0.5 1.4 -- -- -- 44.3 16.4 6.4 16.0 5.5 -- 22.8 21.5 
มหาสารคาม 100.0 36.1 10.0 8.4 14.6 3.1 -- -- -- 30.5 12.4 6.0 7.3 4.8 -- 26.3 7.1 
ร้อยเอ็ด 100.0 43.7 25.8 9.4 3.6 3.6 0.2 1.1 -- 32.3 17.0 8.7 5.7 0.9 -- 17.0 7.0 
กาฬสินธุ์ 100.0 21.6 10.0 0.8 8.2 -- 2.6 -- -- 47.2 19.1 11.6 13.7 2.8 -- 15.5 15.7 
สกลนคร 100.0 44.6 19.3 20.5 3.1 1.5 -- 0.2 -- 28.7 16.6 4.6 4.4 0.2 2.9 13.2 13.5 
นครพนม 100.0 29.3 13.9 8.6 3.9 2.7 -- -- 0.2 56.8 36.8 6.1 10.7 3.0 0.2 8.0 5.9 
มุกดาหาร 100.0 46.0 22.8 14.5 5.4 2.4 0.9 -- -- 20.2 13.6 3.6 1.5 1.5 -- 20.8 13.0 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม ลดลง เหตุผลที่ลดลง ไม่ทราบ/     
ไม่แน่ใจ เจ้าหน้าที่

ปราบปราม     
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ค้า       
ยาเสพตดิลดลง 

การมั่วสุมของเด็ก
และเยาวชน

ลดลง 

มีการตัง้จดุตรวจ       
จุดสกัดอย่าง

เข้มงวด 

แหล่ง            
ยาเสพตดิ       
ถูกทำลาย 

อ่ืน  ๆไดแ้ก่ มีการ
ควบคุมสถาน
บันเทิงอยา่ง

เข้มงวด คนในชุมชน
ช่วยกันดูแล  และ
มีการนำ ผู้เสพ  
เข้ารับการบำบัด 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 32.2 40.0 17.5 6.6 3.9 4.6 1.7 0.4 0.3 10.3 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 34.4 38.3 18.3 6.4 4.0 6.1 1.1 0.1 0.6 9.0 

นครราชสีมา 100.0 31.0 37.0 12.6 2.7 3.1 3.8 1.7 -- 1.3 19.4 
บุรีรัมย์ 100.0 29.0 28.5 35.7 12.1 6.1 16.6 0.9 -- -- 6.8 
สุรินทร์ 100.0 18.0 31.4 44.9 16.9 8.8 13.8 2.5 1.1 1.8 5.7 
ศรีสะเกษ 100.0 34.3 28.3 22.3 4.5 6.8 9.1 1.9 -- -- 15.1 
อุบลราชธานี 100.0 42.9 51.3 3.5 1.2 2.3 -- -- -- -- 2.3 
ยโสธร 100.0 5.6 29.7 55.3 37.6 10.5 4.1 0.8 0.8 1.5 9.4 
ชัยภูมิ 100.0 49.7 37.4 6.2 2.8 -- 1.5 1.7 0.2 -- 6.7 
อำนาจเจริญ 100.0 36.5 36.1 19.4 1.8 2.7 14.3 0.2 -- 0.4 8.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 30.2 41.6 16.8 6.9 3.8 3.3 2.1 0.6 0.1 11.4 
บึงกาฬ 100.0 17.9 46.5 23.2 9.9 5.6 4.3 2.3 1.1 -- 12.4 
หนองบัวลำภู 100.0 37.9 36.8 16.6 7.2 2.3 1.3 1.1 4.7 -- 8.7 
ขอนแก่น 100.0 7.7 47.7 31.5 13.0 5.4 5.4 7.7 -- -- 13.1 
อุดรธานี 100.0 28.5 55.7 2.4 1.0 1.0 0.2 0.2 -- -- 13.4 
เลย 100.0 41.6 44.4 1.1 0.6 -- 0.5 -- -- -- 12.9 
หนองคาย 100.0 11.4 44.3 22.8 9.1 3.2 6.8 3.2 -- 0.5 21.5 
มหาสารคาม 100.0 36.1 30.5 26.3 9.2 11.9 4.8 0.4 -- -- 7.1 
ร้อยเอ็ด 100.0 43.7 32.3 17.0 9.6 1.9 2.1 3.2 -- 0.2 7.0 
กาฬสินธุ์ 100.0 21.6 47.2 15.5 2.1 3.1 6.9 0.8 2.3 0.3 15.7 
สกลนคร 100.0 44.6 28.7 13.2 4.8 2.9 2.9 1.3 1.1 0.2 13.5 
นครพนม 100.0 29.3 56.8 8.0 2.7 1.4 3.9 -- -- -- 5.9 
มุกดาหาร 100.0 46.0 20.2 20.8 12.4 6.0 2.4 -- -- -- 13.0 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ใน ปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหตุผลที่เพิ่มขึ้น เหมือน
เดิม 

เหตุผลที่เหมือนเดิม ลดลง ไม่
ทราบ/
ไม่แน่ใจ 

ยาเสพตดิ 
มีราคาถูก 

หาซื้อ 
ได้ง่าย 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

การมั่วสุม
ของเด็ก

และ
เยาวชน
เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าที่
ไม่ตรวจ
ตราแบบ
จริงจัง 

มีการทำร้าย
ร่างกาย    

การปล้น จี้ 
ชิงทรัพย์ 

เพิ่มมากขึ้น 

ขาดการ 
จัดระเบยีบ

รอบ 
สถานศึกษา 

กฎหมาย/
บทลงโทษ
ไม่รุนแรง 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า      
ยาเสพติด
เหมือนเดมิ 

กฎหมาย   
ไม่สามารถ 
ใช้จดัการ
ปัญหา      

ยาเสพตดิได ้

ผู้เกี่ยวข้อง
ไม่เกรง
กลัว

กฎหมาย 

ยังม ี

การมั่วสุม    
ของ

เยาวชน 

ยังม ี

การปล้น/จี้    
ชิงทรัพย์ 

 

ภาคเหนือ 100.0 23.1 9.8 10.9 1.0 1.2 0.2 -- -- 41.9 25.6 9.1 5.4 1.5 0.3 22.3 12.7 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 20.0 7.2 11.0 0.6 1.1 0.1 -- -- 35.1 22.4 8.2 3.1 1.4 -- 28.4 16.5 

เชียงใหม ่ 100.0 27.9 9.6 15.9 0.8 1.6 -- -- -- 24.0 18.1 4.3 1.2 0.4 -- 29.5 18.6 
ลำพูน 100.0 4.2 2.3 1.6 -- 0.3 -- -- -- 38.5 22.6 6.8 9.1 -- -- 29.3 28.0 
ลำปาง 100.0 28.3 7.9 17.7 0.4 1.9 0.4 -- -- 38.5 29.7 5.7 2.3 0.8 -- 30.6 2.6 
แพร่ 100.0 10.3 4.9 3.1 0.8 1.1 0.4 -- -- 50.4 41.6 5.7 3.1 -- -- 32.8 6.5 
น่าน 100.0 13.2 5.6 5.6 2.0 -- -- -- -- 48.0 26.4 15.2 0.4 5.6 0.4 28.4 10.4 
พะเยา 100.0 9.8 9.8 -- -- -- -- -- -- 41.3 29.4 6.5 4.3 1.1 -- 10.9 38.0 
เชียงราย 100.0 12.8 4.5 8.3 -- -- -- -- -- 45.9 11.0 23.9 7.3 3.7 -- 19.3 22.0 
แม่ฮ่องสอน 100.0 7.6 4.5 0.8 -- 1.5 -- -- 0.8 25.0 7.6 9.1 3.8 4.5 -- 38.6 28.8 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 24.9 11.4 10.7 1.2 1.3 0.3 -- -- 46.2 27.6 9.7 6.8 1.6 0.5 18.6 10.3 
อุตรดิตถ์ 100.0 22.6 12.1 9.3 1.0 0.2 -- -- -- 46.5 30.9 11.6 3.8 0.2 -- 15.9 15.0 
นครสวรรค์ 100.0 26.2 6.8 14.5 2.8 1.8 0.3 -- -- 43.8 28.3 4.9 7.3 2.8 0.5 20.7 9.3 
อุทัยธานี 100.0 15.5 9.8 2.6 0.5 2.6 -- -- -- 39.1 22.7 8.2 7.7 0.5 -- 26.3 19.1 
กำแพงเพชร 100.0 12.1 8.7 3.4 -- -- -- -- -- 54.6 34.0 12.6 4.6 3.4 -- 20.7 12.6 
ตาก 100.0 41.3 19.2 10.4 3.8 5.0 2.9 -- -- 37.0 20.3 7.9 5.8 1.3 1.7 14.6 7.1 
สุโขทัย 100.0 31.6 16.8 13.5 -- 1.0 0.3 -- -- 36.1 30.5 2.8 2.8 -- -- 26.7 5.6 
พิษณุโลก 100.0 19.2 9.4 9.3 -- 0.5 -- -- -- 56.9 31.3 14.6 8.5 2.2 0.3 9.6 14.3 
พิจิตร 100.0 30.6 17.0 10.3 1.3 1.5 0.5 -- -- 48.6 24.9 11.6 10.8 0.5 0.8 11.8 9.0 
เพชรบูรณ์ 100.0 24.2 10.3 12.0 1.2 0.7 -- -- -- 43.1 22.4 11.0 7.2 1.5 1.0 25.2 7.5 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม ลดลง เหตุผลที่ลดลง ไม่ทราบ/     
ไม่แน่ใจ เจ้าหน้าที่

ปราบปราม     
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ค้า       
ยาเสพตดิลดลง 

การมั่วสุมของเด็ก
และเยาวชน

ลดลง 

มีการตัง้จดุตรวจ       
จุดสกัดอย่าง

เข้มงวด 

แหล่ง            
ยาเสพตดิ       
ถูกทำลาย 

อ่ืน  ๆไดแ้ก่ มีการ
ควบคุมสถาน
บันเทิงอยา่ง

เข้มงวด คนในชุมชน
ช่วยกันดูแล  และ
มีการนำ ผู้เสพ  
เข้ารับการบำบัด 

ภาคเหนือ 100.0 23.1 41.9 22.3 7.0 8.2 4.5 2.0 0.4 0.2 12.7 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 20.0 35.1 28.4 7.4 12.2 7.0 1.3 0.2 0.3 16.5 

เชียงใหม่ 100.0 27.9 24.0 29.5 5.4 14.0 7.0 2.3 -- 0.8 18.6 
ลำพูน 100.0 4.2 38.5 29.3 5.2 18.6 5.5 -- -- -- 28.0 
ลำปาง 100.0 28.3 38.5 30.6 7.5 10.9 11.4 -- 0.8 -- 2.6 
แพร่ 100.0 10.3 50.4 32.8 17.9 12.6 1.5 0.4 0.4 -- 6.5 
น่าน 100.0 13.2 48.0 28.4 14.8 8.4 4.0 0.8 0.4 -- 10.4 
พะเยา 100.0 9.8 41.3 10.9 5.5 4.3 -- -- 1.1 -- 38.0 
เชียงราย 100.0 12.8 45.9 19.3 1.8 5.5 10.2 1.8 -- -- 22.0 
แม่ฮ่องสอน 100.0 7.6 25.0 38.6 9.8 18.2 9.1 1.5 -- -- 28.8 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 24.9 46.2 18.6 6.8 5.8 3.0 2.4 0.5 0.1 10.3 
อุตรดิตถ์ 100.0 22.6 46.5 15.9 4.8 7.8 1.4 1.2 0.7 -- 15.0 
นครสวรรค์ 100.0 26.2 43.8 20.7 5.7 7.7 2.6 3.9 0.8 -- 9.3 
อุทัยธานี 100.0 15.5 39.1 26.3 4.6 8.8 10.4 1.5 1.0 -- 19.1 
กำแพงเพชร 100.0 12.1 54.6 20.7 2.9 10.9 5.2 -- 1.1 0.6 12.6 
ตาก 100.0 41.3 37.0 14.6 4.6 5.0 3.8 0.8 0.4 -- 7.1 
สุโขทัย 100.0 31.6 36.1 26.7 15.6 4.2 6.3 0.3 0.3 -- 5.6 
พิษณุโลก 100.0 19.2 56.9 9.6 1.9 5.2 2.5 -- -- -- 14.3 
พิจิตร 100.0 30.6 48.6 11.8 6.4 3.6 0.8 0.5 0.5 -- 9.0 
เพชรบูรณ์ 100.0 24.2 43.1 25.2 11.8 3.5 2.0 7.2 0.5 0.2 7.5 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหตุผลที่เพิ่มขึ้น เหมือน
เดิม 

เหตุผลที่เหมือนเดิม ลดลง ไม่
ทราบ/
ไม่แน่ใจ 

ยาเสพตดิ 
มีราคาถูก 

หาซื้อ 
ได้ง่าย 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

การมั่วสุม
ของเด็ก

และ
เยาวชน
เพิ่มขึ้น 

เจ้าหน้าที่
ไม่ตรวจ
ตราแบบ
จริงจัง 

มีการทำร้าย
ร่างกาย    

การปล้น จี้ 
ชิงทรัพย์ 

เพิ่มมากขึ้น 

ขาดการ 
จัดระเบยีบ

รอบ 
สถานศึกษา 

กฎหมาย/
บทลงโทษ
ไม่รุนแรง 

พบเห็น    
ผู้เสพ/ผู้ค้า      
ยาเสพติด
เหมือนเดมิ 

กฎหมาย   
ไม่สามารถ 
ใช้จดัการ
ปัญหา      

ยาเสพตดิได ้

ผู้เกี่ยวข้อง
ไม่เกรง
กลัว

กฎหมาย 

ยังม ี

การมั่วสุม    
ของ

เยาวชน 

ยังม ี

การปล้น/จี้    
ชิงทรัพย์ 

 

ภาคใต้ 100.0 33.9 17.1 12.5 3.2 0.9 0.1 -- 0.1 37.5 22.4 6.9 5.3 2.3 0.6 18.3 10.3 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 38.5 20.6 12.8 3.5 1.4 -- 0.1 0.1 35.3 21.8 6.3 5.0 1.6 0.6 17.4 8.8 

นครศรีธรรมราช 100.0 54.8 35.3 15.6 2.6 1.3 -- -- -- 32.0 26.2 3.2 1.5 1.1 -- 8.7 4.5 

กระบี ่ 100.0 57.0 23.3 23.6 9.3 0.5 -- -- 0.3 26.6 22.7 1.8 0.3 1.5 0.3 12.6 3.8 

พังงา 100.0 22.9 11.9 8.6 1.7 0.5 -- 0.2 -- 50.2 28.6 8.4 11.3 1.7 0.2 14.8 12.1 

ภูเก็ต 100.0 27.4 6.8 9.1 10.6 0.9 -- -- -- 30.0 11.7 9.4 4.9 3.7 0.3 28.6 14.0 

สุราษฎร์ธานี 100.0 24.7 11.8 10.7 0.8 0.8 -- 0.3 0.3 37.1 16.8 9.2 8.1 1.0 2.0 23.7 14.5 

ระนอง 100.0 20.2 11.8 6.9 0.9 0.6 -- -- -- 47.3 32.8 11.7 2.8 -- -- 26.5 6.0 

ชุมพร 100.0 20.6 6.9 5.0 1.7 7.0 -- -- -- 45.2 19.7 7.6 14.3 3.3 0.3 24.9 9.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 29.7 13.6 12.3 3.0 0.5 0.2 -- 0.1 39.6 23.1 7.5 5.6 2.9 0.5 19.0 11.7 

สงขลา 100.0 34.0 14.8 15.9 2.6 0.5 -- -- 0.2 42.5 29.5 8.6 3.3 0.9 0.2 7.9 15.6 

สตูล 100.0 49.0 22.3 20.9 3.4 2.2 0.2 -- -- 40.4 24.5 9.9 3.4 2.4 0.2 3.6 7.0 

ตรัง 100.0 37.5 22.4 12.3 2.5 0.3 -- -- -- 45.2 21.9 11.0 6.8 5.2 0.3 15.1 2.2 

พัทลุง 100.0 25.5 11.8 10.1 2.7 0.7 0.2 -- -- 32.8 18.8 4.1 8.9 1.0 -- 18.8 22.9 

ปัตตานี 100.0 16.1 7.1 4.3 3.9 0.2 0.6 -- -- 31.0 17.7 5.6 4.9 2.6 0.2 47.5 5.4 

ยะลา 100.0 27.4 13.5 6.2 6.9 0.5 0.3 -- -- 41.1 15.3 5.1 11.8 7.9 1.0 27.7 3.8 

นราธิวาส 100.0 22.8 7.3 13.6 1.3 0.3 0.3 -- -- 40.3 21.2 6.8 5.5 4.7 2.1 21.7 15.2 
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ตาราง 6 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567)  
เปรียบเทียบกับปี 2566 เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับปัญหายาเสพติดที่มีอยู่ในปัจจุบัน (กรกฎาคม 2567) เปรียบเทียบกับปี 2566 

เพิ่มขึ้น เหมือนเดิม ลดลง เหตุผลที่ลดลง ไม่ทราบ/     
ไม่แน่ใจ เจ้าหน้าที่

ปราบปราม     
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ค้า       
ยาเสพตดิลดลง 

การมั่วสุมของเด็ก
และเยาวชน

ลดลง 

มีการตัง้จดุตรวจ       
จุดสกัดอย่าง

เข้มงวด 

แหล่ง            
ยาเสพตดิ       
ถูกทำลาย 

อ่ืน  ๆไดแ้ก่ มีการ
ควบคุมสถาน
บันเทิงอยา่ง

เข้มงวด คนในชุมชน
ช่วยกันดูแล  และ
มีการนำ ผู้เสพ  
เข้ารับการบำบัด 

ภาคใต้ 100.0 33.9 37.5 18.3 6.7 4.8 3.8 1.9 0.6 0.5 10.3 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 38.5 35.3 17.4 6.9 4.7 3.4 1.8 0.4 0.2 8.8 

นครศรีธรรมราช 100.0 54.8 32.0 8.7 1.3 3.5 1.5 2.2 0.2 -- 4.5 

กระบี่ 100.0 57.0 26.6 12.6 2.3 4.5 5.3 -- 0.5 -- 3.8 

พังงา 100.0 22.9 50.2 14.8 5.5 4.7 3.4 0.5 0.7 -- 12.1 

ภูเก็ต 100.0 27.4 30.0 28.6 7.1 12.3 6.6 1.7 0.6 0.3 14.0 

สุราษฎร์ธานี 100.0 24.7 37.1 23.7 16.3 2.3 1.8 2.5 0.3 0.5 14.5 

ระนอง 100.0 20.2 47.3 26.5 8.5 6.3 11.1 0.6 -- -- 6.0 

ชุมพร 100.0 20.6 45.2 24.9 10.6 6.0 5.3 2.0 1.0 -- 9.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 29.7 39.6 19.0 6.2 4.9 4.2 2.1 0.8 0.8 11.7 

สงขลา 100.0 34.0 42.5 7.9 1.9 1.4 1.4 1.6 -- 1.6 15.6 

สตูล 100.0 49.0 40.4 3.6 1.2 1.2 0.2 1.0 -- -- 7.0 

ตรัง 100.0 37.5 45.2 15.1 3.8 4.2 3.0 3.8 -- 0.3 2.2 

พัทลุง 100.0 25.5 32.8 18.8 7.5 9.0 1.4 0.5 0.2 0.2 22.9 

ปัตตานี 100.0 16.1 31.0 47.5 15.1 13.3 13.3 2.8 3.0 -- 5.4 

ยะลา 100.0 27.4 41.1 27.7 12.6 4.1 7.2 1.5 1.8 0.5 3.8 

นราธิวาส 100.0 22.8 40.3 21.7 6.9 5.0 4.5 2.9 1.6 0.8 15.2 

หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น             
การซื้อขาย                
ยาเสพตดิ        

ได้ง่าย 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ง่าย พบเห็น     
การซือ้ขาย
ยาเสพติด    
ได้ยาก 

ไม่พบเห็น  
แต่ทราบว่า  

มีการ    
ซื้อขาย     

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น   
และไม่ทราบ

ว่ามีการ   
ซื้อขาย       

ยาเสพติด 

ยาเสพติด   
มีราคาถูก 

พบเห็น    
การซื้อขาย

อย่างไม่   
เกรงกลัว
กฎหมาย 

ไม่มี 
การปราบปราม
อย่างจริงจัง

ต่อเนื่อง 

พบเห็น   
การซื้อขาย
ได้ทั่วไป    

มีผู้ขาย -    
ผู้เสพ       

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีเจ้าหน้าที่
กระทำผิด
เกี่ยวกับ     
ยาเสพติด 

มีการนำ  
เข้ามาขาย  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

สภาพพื้นที่
ชุมชน/
หมู่บ้าน    
ยากต่อ 

การควบคุม 

ทั่วประเทศ 100.0 9.0 5.4 1.0 0.8 0.7 0.4 0.3 0.3 0.1 0.4 60.7 29.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 18.4 10.7 2.0 1.8 1.8 0.4 1.0 0.4 0.3 1.0 60.9 19.7 

ภาคกลาง 100.0 6.1 3.6 0.5 0.4 0.6 0.5 0.1 0.2 0.2 0.2 59.2 34.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 7.6 4.2 0.4 0.6 1.0 0.7 -- 0.3 0.4 0.1 51.2 41.1 

สมุทรปราการ 100.0 2.7 1.1 0.5 1.1 -- -- -- -- -- -- 42.7 54.6 

นนทบุรี 100.0 15.3 6.4 0.6 0.6 1.9 3.2 -- 1.3 1.3 -- 46.5 38.2 

ปทุมธานี 100.0 7.1 5.1 -- -- 2.0 -- -- -- -- -- 52.0 40.9 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 12.8 10.2 -- 1.6 0.3 0.7 -- -- -- 0.7 71.0 15.5 

อ่างทอง 100.0 11.0 5.0 1.3 0.4 1.7 -- -- 1.3 1.3 0.4 54.0 34.6 

ลพบุรี 100.0 1.6 0.5 0.8 -- 0.3 -- -- -- -- -- 45.1 53.3 

สิงห์บุรี 100.0 4.6 3.0 -- 0.4 0.4 0.8 -- -- -- -- 47.9 47.5 

ชัยนาท 100.0 4.9 4.9 -- -- -- -- -- -- -- -- 45.0 50.1 

สระบุรี 100.0 10.1 2.9 0.7 0.7 2.4 1.0 -- 0.3 2.1 0.3 60.3 29.3 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น             
การซื้อขาย                
ยาเสพตดิ        

ได้ง่าย 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ง่าย พบเห็น     
การซือ้ขาย
ยาเสพติด    
ได้ยาก 

ไม่พบเห็น  
แต่ทราบว่า  

มีการ    
ซื้อขาย     

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น   
และไม่ทราบ

ว่ามีการ   
ซื้อขาย       

ยาเสพติด 

ยาเสพติด   
มีราคาถูก 

พบเห็น    
การซื้อขาย

อย่างไม่   
เกรงกลัว
กฎหมาย 

ไม่มี 
การปราบปราม
อย่างจริงจัง

ต่อเนื่อง 

พบเห็น   
การซื้อขาย
ได้ทั่วไป    

มีผู้ขาย -    
ผู้เสพ       

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีเจ้าหน้าที่
กระทำผิด
เกี่ยวกับ     
ยาเสพติด 

มีการนำ  
เข้ามาขาย  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

สภาพพื้นที่
ชุมชน/
หมู่บ้าน    
ยากต่อ 

การควบคุม 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 3.7 2.5 0.5 0.2 0.2 0.1 -- 0.2 -- 0.4 68.1 27.8 

ชลบุรี 100.0 1.9 1.0 -- 0.9 -- -- -- -- -- 1.0 80.8 16.3 

ระยอง 100.0 2.0 1.2 0.4 -- -- -- -- 0.4 -- 0.4 62.9 34.7 

จันทบุรี 100.0 8.5 7.2 0.4 -- -- 0.9 -- -- -- 1.3 70.1 20.1 

ตราด 100.0 4.7 3.1 -- -- -- -- -- 1.6 -- 1.6 45.3 48.4 

ฉะเชิงเทรา 100.0 2.3 1.1 0.6 -- 0.6 -- -- -- -- -- 66.6 31.1 

ปราจีนบุรี 100.0 10.3 6.8 1.7 -- 0.9 -- -- 0.9 -- -- 72.2 17.5 

นครนายก 100.0 1.2 1.2 -- -- -- -- -- -- -- -- 43.4 55.4 

สระแก้ว 100.0 2.2 1.7 0.5 -- -- -- -- -- -- -- 70.6 27.2 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 5.9 3.8 0.5 0.4 0.5 0.4 0.2 0.1 -- 0.1 62.7 31.3 

ราชบุรี 100.0 4.8 3.2 -- 0.5 0.3 0.8 -- -- -- 0.5 67.7 27.0 

กาญจนบุรี 100.0 6.8 2.0 1.1 0.9 1.7 0.2 0.9 -- -- -- 58.5 34.7 

สุพรรณบุรี 100.0 -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- 59.4 40.6 

นครปฐม 100.0 0.5 0.5 -- -- -- -- -- -- -- -- 63.4 36.1 

สมุทรสาคร 100.0 12.4 10.1 0.7 -- -- 1.3 -- 0.3 -- -- 59.6 28.0 

สมุทรสงคราม 100.0 1.9 0.7 0.6 -- -- 0.6 -- -- -- -- 58.5 39.6 

เพชรบุรี 100.0 0.8 0.8 -- -- -- -- -- -- -- -- 54.6 44.6 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 9.9 6.1 1.5 1.3 1.0 -- -- -- -- -- 76.9 13.2 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น             
การซื้อขาย                
ยาเสพตดิ        

ได้ง่าย 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ง่าย พบเห็น     
การซือ้ขาย
ยาเสพติด    
ได้ยาก 

ไม่พบเห็น  
แต่ทราบว่า  

มีการ    
ซื้อขาย     

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น   
และไม่ทราบ

ว่ามีการ   
ซื้อขาย       

ยาเสพติด 

ยาเสพติด   
มีราคาถูก 

พบเห็น    
การซื้อขาย

อย่างไม่   
เกรงกลัว
กฎหมาย 

ไม่มี 
การปราบปราม
อย่างจริงจัง

ต่อเนื่อง 

พบเห็น   
การซื้อขาย
ได้ทั่วไป    

มีผู้ขาย -    
ผู้เสพ       

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีเจ้าหน้าที่
กระทำผิด
เกี่ยวกับ     
ยาเสพติด 

มีการนำ  
เข้ามาขาย  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

สภาพพื้นที่
ชุมชน/
หมู่บ้าน    
ยากต่อ 

การควบคุม 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.9 2.6 0.8 0.5 0.2 0.4 0.1 0.3 -- 0.2 66.5 28.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 4.3 2.3 0.5 0.4 0.2 0.3 0.1 0.4 0.1 0.1 65.3 30.3 

นครราชสีมา 100.0 3.1 2.0 0.4 0.4 -- -- -- 0.3 -- 0.3 52.0 44.6 
บุรีรัมย์ 100.0 5.1 1.9 0.2 0.9 0.2 0.7 -- 0.7 0.5 0.2 70.9 23.8 
สุรินทร์ 100.0 3.2 1.7 -- 0.4 -- 0.4 0.7 -- -- -- 47.3 49.5 
ศรีสะเกษ 100.0 12.8 9.0 1.1 1.1 0.8 -- 0.4 0.4 -- -- 56.6 30.6 
อุบลราชธานี 100.0 3.1 1.3 0.6 -- 0.2 0.6 -- 0.4 -- -- 75.4 21.5 
ยโสธร 100.0 0.4 0.4 -- -- -- -- -- -- -- -- 57.1 42.5 
ชัยภูมิ 100.0 4.5 3.3 1.0 0.2 -- -- -- -- -- 0.2 77.7 17.6 
อำนาจเจริญ 100.0 6.9 4.8 0.4 0.2 0.4 0.2 -- 0.9 -- -- 75.3 17.8 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 5.3 2.6 1.0 0.6 0.3 0.4 0.1 0.3 -- 0.2 67.7 26.8 
บึงกาฬ 100.0 5.3 2.1 1.3 0.9 -- 0.2 0.4 0.4 -- -- 90.0 4.7 
หนองบัวลำภู 100.0 1.7 1.1 0.2 0.4 -- -- -- -- -- -- 77.0 21.3 
ขอนแก่น 100.0 3.9 0.6 0.6 1.2 -- 0.9 -- 0.6 -- 0.3 46.1 49.7 
อุดรธานี 100.0 8.9 5.8 2.4 0.7 -- -- -- -- -- -- 76.3 14.8 
เลย 100.0 7.2 3.8 0.8 0.3 1.7 0.3 -- -- 0.3 -- 77.1 15.7 
หนองคาย 100.0 2.3 1.8 -- -- 0.5 -- -- -- -- -- 54.8 42.9 
มหาสารคาม 100.0 2.1 1.1 0.4 -- -- 0.4 0.2 -- -- -- 60.9 37.0 
ร้อยเอ็ด 100.0 5.1 2.3 1.1 0.2 -- 0.4 0.2 0.9 -- 0.2 64.3 30.4 
กาฬสินธุ์ 100.0 1.3 1.3 -- -- -- -- -- -- -- -- 81.4 17.3 
สกลนคร 100.0 5.3 1.6 1.1 1.3 0.2 0.9 -- 0.2 -- 0.2 75.7 18.8 
นครพนม 100.0 16.1 7.7 2.5 1.6 2.3 0.9 0.2 0.7 0.2 2.0 47.4 34.5 
มุกดาหาร 100.0 3.9 3.6 -- -- -- -- -- 0.3 -- -- 87.4 8.7 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น             
การซื้อขาย                
ยาเสพตดิ        

ได้ง่าย 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ง่าย พบเห็น     
การซือ้ขาย
ยาเสพติด    
ได้ยาก 

ไม่พบเห็น  
แต่ทราบว่า  

มีการ    
ซื้อขาย     

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น   
และไม่ทราบ

ว่ามีการ   
ซื้อขาย       

ยาเสพติด 

ยาเสพติด   
มีราคาถูก 

พบเห็น    
การซื้อขาย

อย่างไม่   
เกรงกลัว
กฎหมาย 

ไม่มี 
การปราบปราม
อย่างจริงจัง

ต่อเนื่อง 

พบเห็น   
การซื้อขาย
ได้ทั่วไป    

มีผู้ขาย -    
ผู้เสพ       

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีเจ้าหน้าที่
กระทำผิด
เกี่ยวกับ     
ยาเสพติด 

มีการนำ  
เข้ามาขาย  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

สภาพพื้นที่
ชุมชน/
หมู่บ้าน    
ยากต่อ 

การควบคุม 

ภาคเหนือ 100.0 3.2 2.2 0.3 0.3 0.1 0.2 0.1 -- -- 0.1 59.4 37.3 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 2.9 2.0 0.2 0.2 -- 0.3 0.2 -- -- -- 56.4 40.7 

เชียงใหม ่ 100.0 5.4 4.2 0.4 -- -- 0.4 0.4 -- -- -- 66.3 28.3 
ลำพูน 100.0 -- -- -- -- -- -- -- -- -- 0.3 37.5 62.2 
ลำปาง 100.0 2.3 -- 0.4 1.5 -- 0.4 -- -- -- -- 66.0 31.7 
แพร่ 100.0 1.1 1.1 -- -- -- -- -- -- -- -- 38.9 60.0 
น่าน 100.0 2.0 1.2 -- -- -- 0.8 -- -- -- -- 61.2 36.8 
พะเยา 100.0 1.1 -- 1.1 -- -- -- -- -- -- -- 30.4 68.5 
เชียงราย 100.0 -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- 33.0 67.0 
แม่ฮ่องสอน 100.0 0.8 0.8 -- -- -- -- -- -- -- -- 81.0 18.2 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 3.4 2.5 0.3 0.3 0.2 0.1 -- -- -- 0.2 61.1 35.3 
อุตรดิตถ์ 100.0 1.4 1.0 0.2 0.2 -- -- -- -- -- -- 67.0 31.6 
นครสวรรค์ 100.0 0.8 0.8 -- -- -- -- -- -- -- 0.3 80.5 18.4 
อุทัยธานี 100.0 -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- 28.9 71.1 
กำแพงเพชร 100.0 -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- 54.0 46.0 
ตาก 100.0 2.9 2.1 0.4 0.4 -- -- -- -- -- -- 36.7 60.4 
สุโขทัย 100.0 6.3 2.6 0.3 2.1 0.7 0.3 0.3 -- -- 0.3 41.0 52.4 
พิษณุโลก 100.0 3.8 3.0 0.3 0.3 0.2 -- -- -- -- -- 55.5 40.7 
พิจิตร 100.0 9.3 8.0 0.8 0.3 -- 0.2 -- -- -- 0.3 69.1 21.3 
เพชรบูรณ์ 100.0 4.0 3.2 0.2 -- 0.2 0.2 -- -- 0.2 0.2 66.6 29.2 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็น             
การซื้อขาย                
ยาเสพตดิ        

ได้ง่าย 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ง่าย พบเห็น     
การซือ้ขาย
ยาเสพติด    
ได้ยาก 

ไม่พบเห็น  
แต่ทราบว่า  

มีการ    
ซื้อขาย     

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็น   
และไม่ทราบ

ว่ามีการ   
ซื้อขาย       

ยาเสพติด 

ยาเสพติด   
มีราคาถูก 

พบเห็น    
การซื้อขาย

อย่างไม่   
เกรงกลัว
กฎหมาย 

ไม่มี 
การปราบปราม
อย่างจริงจัง

ต่อเนื่อง 

พบเห็น   
การซื้อขาย
ได้ทั่วไป    

มีผู้ขาย -    
ผู้เสพ       

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีเจ้าหน้าที่
กระทำผิด
เกี่ยวกับ     
ยาเสพติด 

มีการนำ  
เข้ามาขาย  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

สภาพพื้นที่
ชุมชน/
หมู่บ้าน    
ยากต่อ 

การควบคุม 

ภาคใต้ 100.0 8.1 4.9 1.1 0.6 0.4 0.4 0.1 0.5 0.1 0.3 52.7 38.9 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 5.8 3.0 1.2 0.7 0.3 0.3 -- 0.3 -- 0.3 56.4 37.5 

นครศรีธรรมราช 100.0 5.2 2.4 1.5 0.9 -- -- -- 0.4 -- -- 51.7 43.1 

กระบี่ 100.0 9.5 5.5 1.5 1.5 0.5 0.3 -- -- 0.2 0.3 64.3 25.9 

พังงา 100.0 1.5 1.3 -- -- 0.2 -- -- -- -- 0.2 52.7 45.6 

ภูเก็ต 100.0 3.4 1.4 1.4 -- 0.6 -- -- -- -- -- 56.0 40.6 

สุราษฎร์ธานี 100.0 7.9 3.6 1.3 0.8 0.5 1.0 -- 0.7 -- 0.3 64.1 27.7 

ระนอง 100.0 11.4 9.6 0.3 0.9 -- 0.6 -- -- -- 3.2 47.5 37.9 

ชุมพร 100.0 1.0 0.4 -- -- 0.3 -- 0.3 -- -- -- 54.5 44.5 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 10.2 6.9 1.1 0.5 0.4 0.4 0.1 0.6 0.2 0.4 49.1 40.3 

สงขลา 100.0 12.8 9.6 0.9 0.2 0.5 0.7 0.2 0.5 0.2 0.2 38.5 48.5 

สตูล 100.0 7.2 5.5 0.5 0.5 -- 0.2 -- 0.5 -- -- 72.6 20.2 

ตรัง 100.0 16.2 13.0 1.6 -- 0.3 0.8 -- 0.5 -- 0.3 30.4 53.1 

พัทลุง 100.0 5.1 3.5 1.0 0.2 -- -- -- 0.2 0.2 -- 60.0 34.9 

ปัตตานี 100.0 8.2 4.1 1.3 0.9 0.2 0.4 -- 0.9 0.4 1.1 63.6 27.1 

ยะลา 100.0 3.8 2.5 -- 1.0 0.3 -- -- -- -- 1.3 38.7 56.2 

นราธิวาส 100.0 9.7 4.0 1.8 1.0 1.3 -- -- 1.3 0.3 0.3 65.4 24.6 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน   
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ง่าย 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ยาก 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ยาก ไม่พบเห็นแต่ทราบ 
ว่ามีการซื้อขาย        

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและ       
ไม่ทราบว่ามีการ     
ซื้อขายยาเสพติด เจ้าหน้าที่เข้มงวด ต้องไปซื้อนอก    

ชุมชน/หมู่บ้าน 
อื่น ๆ ได้แก่ มีการตั้ง

จุดตรวจ จุดสกัด    
ยาเสพติด เกรงกลัว
กฏหมาย และยาเสพติด

มีจำนวนน้อยลง 

ทั่วประเทศ 100.0 9.0 0.4 0.2 0.2 -- 60.7 29.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 18.4 1.0 0.4 0.4 0.2 60.9 19.7 

ภาคกลาง 100.0 6.1 0.2 0.1 0.1 -- 59.2 34.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 7.6 0.1 0.1 -- -- 51.2 41.1 

สมุทรปราการ 100.0 2.7 -- -- -- -- 42.7 54.6 

นนทบุรี 100.0 15.3 -- -- -- -- 46.5 38.2 

ปทุมธานี 100.0 7.1 -- -- -- -- 52.0 40.9 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 12.8 0.7 0.7 -- -- 71.0 15.5 

อ่างทอง 100.0 11.0 0.4 -- -- 0.4 54.0 34.6 

ลพบุรี 100.0 1.6 -- -- -- -- 45.1 53.3 

สิงห์บุรี 100.0 4.6 -- -- -- -- 47.9 47.5 

ชัยนาท 100.0 4.9 -- -- -- -- 45.0 50.1 

สระบุรี 100.0 10.1 0.3 -- 0.3 -- 60.3 29.3 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน   
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ง่าย 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ยาก 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ยาก ไม่พบเห็นแต่ทราบ
ว่ามีการซื้อขาย        

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและ       
ไม่ทราบว่ามีการ     
ซื้อขายยาเสพติด เจ้าหน้าที่เข้มงวด ต้องไปซื้อนอก    

ชุมชน/หมู่บ้าน 
อื่น ๆ ได้แก่ มีการตั้ง

จุดตรวจ จุดสกัด    
ยาเสพติด เกรงกลัว
กฏหมาย และยาเสพติด

มีจำนวนน้อยลง 
ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 3.7 0.4 0.4 -- -- 68.1 27.8 

ชลบุรี 100.0 1.9 1.0 1.0 -- -- 80.8 16.3 
ระยอง 100.0 2.0 0.4 0.4 -- -- 62.9 34.7 
จันทบุรี 100.0 8.5 1.3 0.9 -- 0.4 70.1 20.1 
ตราด 100.0 4.7 1.6 1.6 -- -- 45.3 48.4 
ฉะเชิงเทรา 100.0 2.3 -- -- -- -- 66.6 31.1 
ปราจีนบุรี 100.0 10.3 -- -- -- -- 72.2 17.5 
นครนายก 100.0 1.2 -- -- -- -- 43.4 55.4 
สระแก้ว 100.0 2.2 -- -- -- -- 70.6 27.2 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 5.9 0.1 -- 0.1 -- 62.7 31.3 
ราชบุรี 100.0 4.8 0.5 -- 0.3 0.2 67.7 27.0 
กาญจนบุรี 100.0 6.8 -- -- -- -- 58.5 34.7 
สุพรรณบุรี 100.0 -- -- -- -- -- 59.4 40.6 
นครปฐม 100.0 0.5 -- -- -- -- 63.4 36.1 
สมุทรสาคร 100.0 12.4 -- -- -- -- 59.6 28.0 
สมุทรสงคราม 100.0 1.9 -- -- -- -- 58.5 39.6 
เพชรบุรี 100.0 0.8 -- -- -- -- 54.6 44.6 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 9.9 -- -- -- -- 76.9 13.2 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน   
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ง่าย 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ยาก 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ยาก ไม่พบเห็นแต่ทราบ
ว่ามีการซื้อขาย        

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและ       
ไม่ทราบว่ามีการ     
ซื้อขายยาเสพติด 

เจ้าหน้าที่เข้มงวด ต้องไปซื้อนอก    
ชุมชน/หมู่บ้าน 

อื่น ๆ ได้แก่ มีการตั้ง
จุดตรวจ จุดสกัด    

ยาเสพติด เกรงกลัว
กฏหมาย และยาเสพติด

มีจำนวนน้อยลง 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.9 0.2 0.1 -- 0.1 66.5 28.4 

ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 4.3 0.1 0.1 -- -- 65.3 30.3 
นครราชสีมา 100.0 3.1 0.3 0.3 -- -- 52.0 44.6 
บุรีรัมย์ 100.0 5.1 0.2 0.2 -- -- 70.9 23.8 
สุรินทร์ 100.0 3.2 -- -- -- -- 47.3 49.5 
ศรีสะเกษ 100.0 12.8 -- -- -- -- 56.6 30.6 
อุบลราชธานี 100.0 3.1 -- -- -- -- 75.4 21.5 
ยโสธร 100.0 0.4 -- -- -- -- 57.1 42.5 
ชัยภูมิ 100.0 4.5 0.2 -- -- 0.2 77.7 17.6 
อำนาจเจริญ 100.0 6.9 -- -- -- -- 75.3 17.8 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 5.3 0.2 -- 0.1 0.1 67.7 26.8 
บึงกาฬ 100.0 5.3 -- -- -- -- 90.0 4.7 
หนองบัวลำภู 100.0 1.7 -- -- -- -- 77.0 21.3 
ขอนแก่น 100.0 3.9 0.3 -- -- 0.3 46.1 49.7 
อุดรธานี 100.0 8.9 -- -- -- -- 76.3 14.8 
เลย 100.0 7.2 -- -- -- -- 77.1 15.7 
หนองคาย 100.0 2.3 -- -- -- -- 54.8 42.9 
มหาสารคาม 100.0 2.1 -- -- -- -- 60.9 37.0 
ร้อยเอ็ด 100.0 5.1 0.2 -- 0.2 -- 64.3 30.4 
กาฬสินธุ์ 100.0 1.3 -- -- -- -- 81.4 17.3 
สกลนคร 100.0 5.3 0.2 -- -- 0.2 75.7 18.8 
นครพนม 100.0 16.1 2.0 0.7 0.7 0.6 47.4 34.5 
มุกดาหาร 100.0 3.9 -- -- -- -- 87.4 8.7 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน   
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ง่าย 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ยาก 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ยาก ไม่พบเห็นแต่ทราบ
ว่ามีการซื้อขาย        

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและ       
ไม่ทราบว่ามีการ     
ซื้อขายยาเสพติด 

เจ้าหน้าที่เข้มงวด ต้องไปซื้อนอก    
ชุมชน/หมู่บ้าน 

อื่น ๆ ได้แก่ มีการตั้ง
จุดตรวจ จุดสกัด    

ยาเสพติด เกรงกลัว
กฏหมาย และยาเสพติด

มีจำนวนน้อยลง 
ภาคเหนือ 100.0 3.2 0.1 -- 0.1 -- 59.4 37.3 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 2.9 -- -- -- -- 56.4 40.7 

เชียงใหม ่ 100.0 5.4 -- -- -- -- 66.3 28.3 
ลำพูน 100.0 -- 0.3 -- 0.3 -- 37.5 62.2 
ลำปาง 100.0 2.3 -- -- -- -- 66.0 31.7 
แพร่ 100.0 1.1 -- -- -- -- 38.9 60.0 
น่าน 100.0 2.0 -- -- -- -- 61.2 36.8 
พะเยา 100.0 1.1 -- -- -- -- 30.4 68.5 
เชียงราย 100.0 -- -- -- -- -- 33.0 67.0 
แม่ฮ่องสอน 100.0 0.8 -- -- -- -- 81.0 18.2 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 3.4 0.2 0.1 0.1 -- 61.1 35.3 
อุตรดิตถ์ 100.0 1.4 -- -- -- -- 67.0 31.6 
นครสวรรค์ 100.0 0.8 0.3 0.3 -- -- 80.5 18.4 
อุทัยธานี 100.0 -- -- -- -- -- 28.9 71.1 
กำแพงเพชร 100.0 -- -- -- -- -- 54.0 46.0 
ตาก 100.0 2.9 -- -- -- -- 36.7 60.4 
สุโขทัย 100.0 6.3 0.3 -- 0.3 -- 41.0 52.4 
พิษณุโลก 100.0 3.8 -- -- -- -- 55.5 40.7 
พิจิตร 100.0 9.3 0.3 -- -- 0.3 69.1 21.3 
เพชรบูรณ์ 100.0 4.0 0.2 -- 0.2 -- 66.6 29.2 
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ตาราง 7 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมช น/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ง่าย 

พบเห็นการซื้อขาย        
ยาเสพติดได้ยาก 

เหตุผลที่พบเห็นการซื้อขายได้ยาก ไม่พบเห็นแต่ทราบ
ว่ามีการซื้อขาย        

ยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและ       
ไม่ทราบว่ามีการ     
ซื้อขายยาเสพติด เจ้าหน้าที่เข้มงวด ต้องไปซื้อนอก    

ชุมชน/หมู่บ้าน 
อื่น ๆ ได้แก่ มีการตั้ง

จุดตรวจ จุดสกัด    
ยาเสพติด เกรงกลัว
กฏหมาย และยาเสพติด

มีจำนวนน้อยลง 

ภาคใต้ 100.0 8.1 0.3 0.1 0.1 0.1 52.7 38.9 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 5.8 0.3 0.1 -- 0.2 56.4 37.5 

นครศรีธรรมราช 100.0 5.2 -- -- -- -- 51.7 43.1 
กระบี่ 100.0 9.5 0.3 0.3 -- -- 64.3 25.9 
พังงา 100.0 1.5 0.2 -- -- 0.2 52.7 45.6 
ภูเก็ต 100.0 3.4 -- -- -- -- 56.0 40.6 
สุราษฎร์ธานี 100.0 7.9 0.3 -- -- 0.3 64.1 27.7 
ระนอง 100.0 11.4 3.2 2.3 0.3 0.6 47.5 37.9 
ชุมพร 100.0 1.0 -- -- -- -- 54.5 44.5 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 10.2 0.4 0.1 0.2 0.1 49.1 40.3 
สงขลา 100.0 12.8 0.2 0.2 -- -- 38.5 48.5 
สตูล 100.0 7.2 -- -- -- -- 72.6 20.2 
ตรัง 100.0 16.2 0.3 -- 0.3 -- 30.4 53.1 
พัทลุง 100.0 5.1 -- -- -- -- 60.0 34.9 
ปัตตานี 100.0 8.2 1.1 -- 1.1 -- 63.6 27.1 
ยะลา 100.0 3.8 1.3 0.5 -- 0.8 38.7 56.2 
นราธิวาส 100.0 9.7 0.3 -- 0.3 -- 65.4 24.6 

หมายเหตุ : -- ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน
ผ่านสื่อออนไลน์  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
การซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื่อออนไลน์ 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ทั่วประเทศ 100.0 25.8 74.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 15.4 84.6 

ภาคกลาง 100.0 27.5 72.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 34.1 65.9 

สมุทรปราการ 100.0 53.6 46.4 

นนทบุรี 100.0 45.4 54.6 

ปทุมธานี 100.0 19.7 80.3 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 31.1 68.9 

อ่างทอง 100.0 28.4 71.6 

ลพบุรี 100.0 15.1 84.9 

สิงห์บุรี 100.0 29.0 71.0 

ชัยนาท 100.0 19.5 80.5 

สระบุรี 100.0 42.9 57.1 
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ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน
ผ่านสื่อออนไลน์  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 
การซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื่อออนไลน์ 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 28.3 71.7 

ชลบุรี 100.0 35.6 64.4 

ระยอง 100.0 25.0 75.0 

จันทบุรี 100.0 31.3 68.7 

ตราด 100.0 48.5 51.5 

ฉะเชิงเทรา 100.0 36.1 63.9 

ปราจีนบุรี 100.0 28.5 71.5 

นครนายก 100.0 28.3 71.7 

สระแก้ว 100.0 16.5 83.5 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 20.2 79.8 

ราชบุรี 100.0 23.4 76.6 

กาญจนบุรี 100.0 29.3 70.7 

สุพรรณบุรี 100.0 12.1 87.9 

นครปฐม 100.0 21.1 78.9 

สมุทรสาคร 100.0 15.4 84.6 

สมุทรสงคราม 100.0 31.3 68.7 

เพชรบุรี 100.0 22.3 77.7 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 11.1 88.9 
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ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน
ผ่านสื่อออนไลน์  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 
การซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน ผ่านสื่อออนไลน์ 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 34.6 65.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 38.6 61.4 

นครราชสีมา 100.0 14.7 85.3 
บุรีรัมย์ 100.0 33.7 66.3 
สุรินทร์ 100.0 51.7 48.3 
ศรีสะเกษ 100.0 50.5 49.5 
อุบลราชธานี 100.0 54.9 45.1 
ยโสธร 100.0 10.5 89.5 
ชัยภูมิ 100.0 35.7 64.3 
อำนาจเจริญ 100.0 29.0 71.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 31.3 68.7 
บึงกาฬ 100.0 42.5 57.5 
หนองบัวลำภู 100.0 31.1 68.9 
ขอนแก่น 100.0 36.7 63.3 
อุดรธานี 100.0 25.6 74.4 
เลย 100.0 31.7 68.3 
หนองคาย 100.0 14.4 85.6 
มหาสารคาม 100.0 51.2 48.8 
ร้อยเอ็ด 100.0 26.6 73.4 
กาฬสินธุ์ 100.0 23.1 76.9 
สกลนคร 100.0 25.5 74.5 
นครพนม 100.0 33.3 66.7 
มุกดาหาร 100.0 33.0 67.0 
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ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน
ผ่านสื่อออนไลน์  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
การซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื่อออนไลน์ 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคเหนือ 100.0 23.6 76.4 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 31.6 68.4 

เชียงใหม ่ 100.0 34.6 65.4 

ลำพูน 100.0 21.6 78.4 

ลำปาง 100.0 39.2 60.8 

แพร่ 100.0 41.0 59.0 

น่าน 100.0 32.9 67.1 

พะเยา 100.0 3.4 96.6 

เชียงราย 100.0 8.3 91.7 

แม่ฮ่องสอน 100.0 5.6 94.4 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 19.1 80.9 

อุตรดิตถ์ 100.0 14.9 85.1 

นครสวรรค์ 100.0 13.0 87.0 

อุทัยธานี 100.0 26.8 73.2 

กำแพงเพชร 100.0 10.6 89.4 

ตาก 100.0 51.6 48.4 

สุโขทัย 100.0 14.6 85.4 

พิษณุโลก 100.0 13.0 87.0 

พิจิตร 100.0 23.5 76.5 

เพชรบูรณ์ 100.0 26.4 73.6 
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ตาราง 8 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน
ผ่านสื่อออนไลน์  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
การซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้านผ่านสื่อออนไลน์ 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคใต้ 100.0 31.4 68.6 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 31.4 68.6 

นครศรีธรรมราช 100.0 24.3 75.7 

กระบี่ 100.0 18.0 82.0 

พังงา 100.0 24.0 76.0 

ภูเก็ต 100.0 30.8 69.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 46.5 53.5 

ระนอง 100.0 40.6 59.4 

ชุมพร 100.0 25.1 74.9 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 31.4 68.6 

สงขลา 100.0 31.2 68.8 

สตูล 100.0 19.3 80.7 

ตรัง 100.0 42.1 57.9 

พัทลุง 100.0 22.2 77.8 

ปัตตานี 100.0 37.5 62.5 

ยะลา 100.0 42.1 57.9 

นราธิวาส 100.0 27.4 72.6 
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ตาราง 9 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ทั่วประเทศ 100.0 43.9 33.9 22.2 

 กรุงเทพมหานคร 100.0 37.4 35.3 27.3 

 ภาคกลาง 100.0 43.2 32.4 24.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 39.4 39.3 21.3 

สมุทรปราการ 100.0 47.6 48.8 3.6 

นนทบุรี 100.0 49.5 14.4 36.1 

ปทุมธานี 100.0 20.5 48.7 30.8 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 45.9 46.7 7.4 

อ่างทอง 100.0 49.6 26.5 23.9 

ลพบุรี 100.0 31.8 43.6 24.6 

สิงห์บุรี 100.0 46.4 29.7 23.9 

ชัยนาท 100.0 47.6 38.4 14.0 

สระบุรี 100.0 35.0 33.0 32.0 
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ตาราง 9 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 38.7 33.3 28.0 

ชลบุรี 100.0 10.3 42.6 47.1 

ระยอง 100.0 38.1 48.8 13.1 

จันทบุรี 100.0 33.5 18.4 48.1 

ตราด 100.0 30.3 45.5 24.2 

ฉะเชิงเทรา 100.0 54.1 21.3 24.6 

ปราจีนบุรี 100.0 57.0 15.0 28.0 

นครนายก 100.0 55.9 26.9 17.2 

สระแก้ว 100.0 43.8 38.6 17.6 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 50.4 24.5 25.1 

ราชบุรี 100.0 42.7 45.4 11.9 

กาญจนบุรี 100.0 53.2 31.3 15.5 

สุพรรณบุรี 100.0 19.6 29.9 50.5 

นครปฐม 100.0 46.6 6.0 47.4 

สมุทรสาคร 100.0 48.0 21.7 30.3 

สมุทรสงคราม 100.0 71.8 16.7 11.5 

เพชรบุรี 100.0 72.7 15.1 12.2 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 70.4 12.0 17.6 
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ตาราง 9 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 44.6 36.1 19.3 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 47.1 41.7 11.2 

นครราชสีมา 100.0 46.0 33.1 20.9 
บุรีรัมย์ 100.0 39.9 54.3 5.8 
สุรินทร์ 100.0 51.7 42.7 5.6 
ศรีสะเกษ 100.0 66.9 6.5 26.6 
อุบลราชธานี 100.0 51.4 46.1 2.5 
ยโสธร 100.0 22.9 46.4 30.7 
ชัยภูมิ 100.0 35.1 51.7 13.2 
อำนาจเจริญ 100.0 59.4 23.0 17.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 42.6 31.4 26.0 
บึงกาฬ 100.0 51.9 36.2 11.9 
หนองบัวลำภู 100.0 37.3 34.6 28.1 
ขอนแก่น 100.0 45.0 26.0 29.0 
อุดรธานี 100.0 25.3 27.0 47.7 
เลย 100.0 53.0 24.5 22.5 
หนองคาย 100.0 28.8 20.8 50.4 
มหาสารคาม 100.0 24.4 57.9 17.7 
ร้อยเอ็ด 100.0 60.8 19.9 19.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 44.2 29.6 26.2 
สกลนคร 100.0 44.3 36.4 19.3 
นครพนม 100.0 44.1 38.2 17.7 
มุกดาหาร 100.0 59.4 23.8 16.8 
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ตาราง 9 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ภาคเหนือ 100.0 41.2 39.2 19.6 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 48.2 31.5 20.3 

เชียงใหม ่ 100.0 41.6 30.3 28.1 
ลำพูน 100.0 74.1 20.7 5.2 
ลำปาง 100.0 64.7 20.4 14.9 
แพร่ 100.0 59.0 16.2 24.8 
น่าน 100.0 44.9 53.8 1.3 
พะเยา 100.0 72.4 13.8 13.8 
เชียงราย 100.0 36.1 58.3 5.6 
แม่ฮ่องสอน 100.0 10.2 47.2 42.6 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 37.3 43.6 19.1 
อุตรดิตถ์ 100.0 43.1 40.6 16.3 
นครสวรรค์ 100.0 45.4 44.1 10.5 
อุทัยธานี 100.0 26.8 46.4 26.8 
กำแพงเพชร 100.0 20.2 48.9 30.9 
ตาก 100.0 57.9 22.1 20.0 
สุโขทัย 100.0 30.7 35.7 33.6 
พิษณุโลก 100.0 28.7 36.1 35.2 
พิจิตร 100.0 45.8 51.3 2.9 
เพชรบูรณ์ 100.0 31.0 50.3 18.7 
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ตาราง 9 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของการซื้อขายยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ภาคใต้ 100.0 61.3 23.9 14.8 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 65.1 22.5 12.4 

นครศรีธรรมราช 100.0 74.2 9.1 16.7 

กระบี่ 100.0 72.2 14.2 13.6 

พังงา 100.0 76.0 6.8 17.2 

ภูเก็ต 100.0 36.5 41.4 22.1 

สุราษฎร์ธานี 100.0 70.1 26.4 3.5 

ระนอง 100.0 45.7 39.1 15.2 

ชุมพร 100.0 40.7 53.3 6.0 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 57.9 25.1 17.0 

สงขลา 100.0 57.5 10.4 32.1 

สตูล 100.0 70.2 12.0 17.8 

ตรัง 100.0 83.6 13.5 2.9 

พัทลุง 100.0 29.6 53.7 16.7 

ปัตตานี 100.0 59.0 34.8 6.2 

ยะลา 100.0 73.1 25.1 1.8 

นราธิวาส 100.0 50.0 35.8 14.2 
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ตาราง 10 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 
ไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ทั่วประเทศ 100.0 15.5 81.9 2.6 

 กรุงเทพมหานคร 100.0 18.0 77.6 4.4 

 ภาคกลาง 100.0 14.5 83.8 1.7 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 14.7 83.9 1.4 

สมุทรปราการ 100.0 10.8 89.2 -- 

นนทบุรี 100.0 27.4 70.7 1.9 

ปทุมธานี 100.0 9.6 88.9 1.5 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 14.8 84.2 1.0 

อ่างทอง 100.0 14.8 83.9 1.3 

ลพบุรี 100.0 12.0 85.9 2.1 

สิงห์บุรี 100.0 17.9 80.2 1.9 

ชัยนาท 100.0 17.0 81.8 1.2 

สระบุรี 100.0 16.0 80.9 3.1 
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ตาราง 10 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 
ไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 9.4 87.7 2.9 

ชลบุรี 100.0 4.8 94.2 1.0 

ระยอง 100.0 11.4 87.4 1.2 

จันทบุรี 100.0 11.6 78.1 10.3 

ตราด 100.0 12.5 84.4 3.1 

ฉะเชิงเทรา 100.0 3.4 93.2 3.4 

ปราจีนบุรี 100.0 16.7 80.3 3.0 

นครนายก 100.0 12.0 87.7 0.3 

สระแก้ว 100.0 8.2 88.5 3.3 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 17.9 81.0 1.1 

ราชบุรี 100.0 14.5 84.5 1.0 

กาญจนบุรี 100.0 21.8 77.5 0.7 

สุพรรณบุรี 100.0 16.7 80.0 3.3 

นครปฐม 100.0 8.2 89.9 1.9 

สมุทรสาคร 100.0 21.2 78.8 -- 

สมุทรสงคราม 100.0 5.0 92.5 2.5 

เพชรบุรี 100.0 31.5 67.7 0.8 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 18.1 80.9 1.0 
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ตาราง 10 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 
ไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 10.9 87.1 2.0 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 10.6 87.7 1.7 

นครราชสีมา 100.0 4.8 90.4 4.8 
บุรีรัมย์ 100.0 8.2 90.9 0.9 
สุรินทร์ 100.0 15.5 83.4 1.1 
ศรีสะเกษ 100.0 17.4 80.7 1.9 
อุบลราชธานี 100.0 11.8 87.8 0.4 
ยโสธร 100.0 5.6 94.0 0.4 
ชัยภูมิ 100.0 13.9 84.9 1.2 
อำนาจเจริญ 100.0 16.7 82.2 1.1 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 11.2 86.6 2.2 
บึงกาฬ 100.0 11.5 86.6 1.9 
หนองบัวลำภู 100.0 6.6 89.6 3.8 
ขอนแก่น 100.0 12.8 85.7 1.5 
อุดรธานี 100.0 12.2 85.6 2.2 
เลย 100.0 11.8 85.2 3.0 
หนองคาย 100.0 3.2 89.0 7.8 
มหาสารคาม 100.0 5.2 94.2 0.6 
ร้อยเอ็ด 100.0 16.6 83.2 0.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 7.5 91.7 0.8 
สกลนคร 100.0 10.6 83.7 5.7 
นครพนม 100.0 17.5 81.4 1.1 
มุกดาหาร 100.0 10.2 86.2 3.6 
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ตาราง 10 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 
ไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ภาคเหนือ 100.0 8.6 89.3 2.1 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 6.1 91.8 2.1 

เชียงใหม ่ 100.0 6.6 91.5 1.9 

ลำพูน 100.0 3.9 96.1 -- 

ลำปาง 100.0 9.4 89.1 1.5 

แพร่ 100.0 3.8 93.1 3.1 

น่าน 100.0 5.2 92.8 2.0 

พะเยา 100.0 3.3 93.4 3.3 

เชียงราย 100.0 3.7 92.6 3.7 

แม่ฮ่องสอน 100.0 10.6 84.9 4.5 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 10.1 87.7 2.2 

อุตรดิตถ์ 100.0 5.9 93.9 0.2 

นครสวรรค์ 100.0 3.9 93.5 2.6 

อุทัยธานี 100.0 11.3 84.1 4.6 

กำแพงเพชร 100.0 3.4 94.9 1.7 

ตาก 100.0 11.3 87.9 0.8 

สุโขทัย 100.0 10.1 86.1 3.8 

พิษณุโลก 100.0 19.8 75.8 4.4 

พิจิตร 100.0 16.5 83.5 -- 

เพชรบูรณ์ 100.0 7.5 91.3 1.2 
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ตาราง 10 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

พบเห็นด้วยตนเอง 
ไม่พบเห็นแต่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ไม่พบเห็นและไม่ทราบว่ามี 
ผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

ภาคใต้ 100.0 26.2 71.8 2.0 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 23.6 74.7 1.7 

นครศรีธรรมราช 100.0 34.0 64.1 1.9 

กระบี่ 100.0 29.4 69.8 0.8 

พังงา 100.0 15.8 84.0 0.2 

ภูเก็ต 100.0 18.0 82.0 -- 

สุราษฎร์ธานี 100.0 15.0 81.4 3.6 

ระนอง 100.0 27.4 72.0 0.6 

ชุมพร 100.0 6.3 93.4 0.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 28.6 69.1 2.3 

สงขลา 100.0 40.3 57.4 2.3 

สตูล 100.0 18.3 80.0 1.7 

ตรัง 100.0 23.3 76.4 0.3 

พัทลุง 100.0 13.7 84.6 1.7 

ปัตตานี 100.0 17.6 79.4 3.0 

ยะลา 100.0 37.4 62.3 0.3 

นราธิวาส 100.0 23.6 71.2 5.2 

หมายเหตุ :  --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ทั่วประเทศ 100.0 64.6 22.0 13.4 

 กรุงเทพมหานคร 100.0 50.5 31.5 18.0 

 ภาคกลาง 100.0 63.2 21.4 15.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 58.4 27.0 14.6 

สมุทรปราการ 100.0 47.2 46.7 6.1 

นนทบุรี 100.0 55.6 19.9 24.5 

ปทุมธานี 100.0 47.4 27.6 25.0 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 79.3 17.7 3.0 

อ่างทอง 100.0 66.9 17.6 15.5 

ลพบุรี 100.0 72.7 18.5 8.8 

สิงห์บุรี 100.0 58.5 21.7 19.8 

ชัยนาท 100.0 78.7 11.9 9.4 

สระบุรี 100.0 48.9 27.3 23.8 
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ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 59.6 20.7 19.7 

ชลบุรี 100.0 22.5 37.3 40.2 

ระยอง 100.0 77.0 12.6 10.4 

จันทบุรี 100.0 65.0 18.0 17.0 

ตราด 100.0 58.9 23.2 17.9 

ฉะเชิงเทรา 100.0 52.3 21.6 26.1 

ปราจีนบุรี 100.0 66.4 13.6 20.0 

นครนายก 100.0 87.6 5.6 6.8 

สระแก้ว 100.0 61.0 25.3 13.7 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 71.0 15.4 13.6 

ราชบุรี 100.0 68.3 24.4 7.3 

กาญจนบุรี 100.0 74.2 19.5 6.3 

สุพรรณบุรี 100.0 62.5 14.3 23.2 

นครปฐม 100.0 63.1 11.3 25.6 

สมุทรสาคร 100.0 71.0 11.1 17.9 

สมุทรสงคราม 100.0 69.4 26.5 4.1 

เพชรบุรี 100.0 85.4 9.6 5.0 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 78.4 10.0 11.6 
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ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 69.2 19.3 11.5 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 73.1 21.5 5.4 

นครราชสีมา 100.0 65.1 27.8 7.1 
บุรีรัมย์ 100.0 70.6 26.1 3.3 
สุรินทร์ 100.0 88.0 10.4 1.6 
ศรีสะเกษ 100.0 72.1 11.8 16.1 
อุบลราชธานี 100.0 80.3 18.1 1.6 
ยโสธร 100.0 37.3 39.5 23.2 
ชัยภูมิ 100.0 75.0 20.9 4.1 
อำนาจเจริญ 100.0 76.0 19.0 5.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 66.0 17.3 16.7 
บึงกาฬ 100.0 68.6 22.5 8.9 
หนองบัวลำภู 100.0 60.6 21.6 17.8 
ขอนแก่น 100.0 74.4 8.1 17.5 
อุดรธานี 100.0 46.9 14.3 38.8 
เลย 100.0 70.8 11.0 18.2 
หนองคาย 100.0 31.1 41.4 27.5 
มหาสารคาม 100.0 67.7 25.1 7.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 82.7 8.1 9.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 68.6 15.7 15.7 
สกลนคร 100.0 59.0 26.6 14.4 
นครพนม 100.0 60.4 32.9 6.7 
มุกดาหาร 100.0 79.6 6.5 13.9 
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ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ภาคเหนือ 100.0 71.0 17.6 11.4 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 68.2 20.1 11.7 

เชียงใหม ่ 100.0 57.8 24.5 17.7 

ลำพูน 100.0 77.7 13.3 9.0 

ลำปาง 100.0 82.8 9.6 7.6 

แพร่ 100.0 87.5 6.0 6.5 

น่าน 100.0 67.7 31.0 1.3 

พะเยา 100.0 86.1 5.8 8.1 

เชียงราย 100.0 68.7 25.0 6.3 

แม่ฮ่องสอน 100.0 25.4 41.8 32.8 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 72.8 16.0 11.2 

อุตรดิตถ์ 100.0 89.2 10.3 0.5 

นครสวรรค์ 100.0 70.1 24.7 5.2 

อุทัยธานี 100.0 52.5 30.7 16.8 

กำแพงเพชร 100.0 71.3 8.2 20.5 

ตาก 100.0 71.9 8.6 19.5 

สุโขทัย 100.0 70.5 17.4 12.1 

พิษณุโลก 100.0 60.5 18.7 20.8 

พิจิตร 100.0 71.3 26.8 1.9 

เพชรบูรณ์ 100.0 83.7 6.1 10.2 
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ตาราง 11 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่ามีผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับที่มาของผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

คนในชุมชน/หมู่บ้าน คนนอกชุมชน/หมู่บ้าน ไม่ทราบ 

ภาคใต้ 100.0 78.4 14.2 7.4 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 78.8 15.0 6.2 

นครศรีธรรมราช 100.0 90.0 3.3 6.7 

กระบี่ 100.0 85.1 10.3 4.6 

พังงา 100.0 89.8 1.1 9.1 

ภูเก็ต 100.0 51.2 37.6 11.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 70.4 26.1 3.5 

ระนอง 100.0 81.3 10.0 8.7 

ชุมพร 100.0 76.8 19.8 3.4 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 78.1 13.4 8.5 

สงขลา 100.0 76.7 9.6 13.7 

สตูล 100.0 80.0 9.5 10.5 

ตรัง 100.0 93.0 5.3 1.7 

พัทลุง 100.0 73.0 19.0 8.0 

ปัตตานี 100.0 80.7 17.3 2.0 

ยะลา 100.0 81.6 17.9 0.5 

นราธิวาส 100.0 66.5 21.2 12.3 
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ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภท 1/ ของยาเสพติดที่แพร่ระบาด 

ยาบา้ ยาแก้ไอที่นำมา
ผสมกับอย่างอื่น 

ที่ไม่ใช่เพื่อ 
การรักษา (เช่น 

น้ำกระท่อม เบียร์ 
โค้ก เป็นต้น) 

ไอซ์ สารระเหย  
เช่น กาว เป็นต้น 

ยาอี ยาเค/คีตามีน ทามาดอล 
(ยาแก้ปวดผสม

เครื่องดื่ม 
สีเขียวเหลือง) 

เฮโรอีน โปรโคดิล 
(ยาแก้แพ้ผสม 

เครื่องดิ่ม) 

ฝ่ิน ไม่สามารถ 
ระบุชนิดของยา/
สารเสพตดิได ้

ทั่วประเทศ 85.5 30.5 6.5 2.5 1.2 1.1 1.0 0.9 0.7 0.5 6.8 

กรุงเทพมหานคร 78.6 29.8 13.6 2.6 2.2 3.4 1.5 1.0 0.5 0.4 12.9 

ภาคกลาง 88.9 24.9 6.1 2.8 1.0 0.5 0.8 1.7 1.0 0.6 6.6 

ป.ป.ส. ภาค 1 87.9 20.8 4.0 2.8 0.5 -- 0.7 0.3 1.1 -- 8.3 

สมุทรปราการ 95.1 43.8 0.5 1.6 -- -- 0.5 -- 0.5 -- 1.1 

นนทบุรี 66.2 29.9 18.5 7.6 2.5 -- 2.5 -- 5.7 -- 22.9 

ปทุมธานี 83.3 23.7 1.5 3.0 -- -- -- -- -- -- 11.6 

พระนครศรีอยุธยา 99.7 0.3 2.3 1.3 0.3 -- -- -- -- -- -- 

อ่างทอง 94.5 3.8 3.4 0.8 -- -- -- 0.4 -- -- 5.1 

ลพบุรี 98.4 3.9 3.1 0.3 -- -- 0.5 -- 0.5 -- 1.0 

สิงห์บุรี 95.8 6.5 0.4 -- -- -- -- 0.4 -- -- 3.8 

ชัยนาท 98.5 7.6 1.5 0.3 1.2 0.3 -- -- -- -- 1.2 

สระบุรี 74.6 15.7 0.7 5.6 -- -- 1.0 2.4 0.3 -- 21.6 
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ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภท 1/ ของยาเสพติดที่แพร่ระบาด 

ยาบา้ ยาแก้ไอที่นำมา
ผสมกับอย่างอื่น 

ที่ไม่ใช่เพื่อ 
การรักษา (เช่น 

น้ำกระท่อม เบียร์ 
โค้ก เป็นต้น) 

ไอซ์ สารระเหย  
เช่น กาว เป็นต้น 

ยาอี ยาเค/คีตามีน ทามาดอล 
(ยาแก้ปวดผสม

เครื่องดื่ม 
สีเขียวเหลือง) 

เฮโรอีน โปรโคดิล 
(ยาแก้แพ้ผสม 

เครื่องดิ่ม) 

ฝ่ิน ไม่สามารถ 
ระบุชนิดของยา/
สารเสพตดิได ้

ป.ป.ส. ภาค 2 85.6 29.8 7.5 4.1 2.3 1.1 0.4 0.6 0.6 2.4 7.4 

ชลบุรี 76.9 16.3 4.8 -- 1.9 2.9 -- -- -- -- 21.2 

ระยอง 89.0 20.8 4.9 3.7 2.9 -- 0.4 -- 0.8 -- 6.9 

จันทบุรี 84.4 14.3 25.0 0.9 2.7 1.8 0.9 1.8 0.9 1.3 3.6 

ตราด 81.3 18.8 43.8 -- 3.1 -- -- 6.3 -- -- 3.1 

ฉะเชิงเทรา 75.1 66.1 3.4 7.9 6.8 1.1 -- 1.7 0.6 16.9 4.0 

ปราจีนบุรี 94.9 39.7 1.3 14.5 0.4 2.1 1.3 -- 0.9 0.4 3.4 

นครนายก 87.1 52.6 12.3 0.6 0.3 -- -- -- -- -- 4.0 

สระแก้ว 90.7 21.5 6.0 1.9 0.5 -- 0.5 0.8 1.1 0.3 4.4 

ป.ป.ส. ภาค 7 92.3 26.4 7.6 1.9 0.7 0.7 1.3 4.2 1.1 0.2 4.2 

ราชบุรี 96.9 27.3 2.0 3.6 0.5 0.5 3.6 0.5 1.8 -- 1.3 

กาญจนบุรี 97.6 18.0 7.7 1.3 0.7 2.0 0.7 10.8 -- -- 1.1 

สุพรรณบุรี 91.1 15.0 4.4 0.6 1.1 -- -- -- -- -- 8.9 

นครปฐม 80.8 27.9 8.7 3.4 1.9 0.5 1.4 11.5 4.3 1.0 10.6 

สมุทรสาคร 87.9 43.3 17.3 1.6 0.3 0.3 -- 0.3 -- -- 5.2 

สมุทรสงคราม 91.2 23.3 4.4 2.5 0.6 0.6 3.1 -- 1.9 -- -- 

เพชรบุรี 96.4 15.5 0.4 -- -- -- 2.8 0.4 1.2 -- 2.8 

ประจวบคีรีขันธ์ 98.5 22.4 3.6 1.0 0.3 0.3 0.8 0.3 -- 0.3 1.0 
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ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภท 1/ ของยาเสพติดที่แพร่ระบาด 

ยาบา้ ยาแก้ไอที่นำมา
ผสมกับอย่างอื่น 

ที่ไม่ใช่เพื่อ 
การรักษา (เช่น 

น้ำกระท่อม เบียร์ 
โค้ก เป็นต้น) 

ไอซ์ สารระเหย  
เช่น กาว เป็นต้น 

ยาอี ยาเค/คีตามีน ทามาดอล 
(ยาแก้ปวดผสม

เครื่องดื่ม 
สีเขียวเหลือง) 

เฮโรอีน โปรโคดิล 
(ยาแก้แพ้ผสม 

เครื่องดิ่ม) 

ฝ่ิน ไม่สามารถ 
ระบุชนิดของยา/
สารเสพตดิได ้

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 93.7 22.3 1.8 3.1 0.6 0.1 0.6 0.4 0.5 0.3 3.7 
ป.ป.ส. ภาค 3 94.1 27.9 1.1 3.9 -- -- 0.2 0.1 -- -- 2.9 

นครราชสีมา 87.8 12.9 0.3 1.7 -- -- 0.7 -- -- -- 8.2 
บุรีรัมย์ 94.9 18.2 0.5 1.9 -- -- -- -- -- -- 4.2 
สุรินทร์ 85.2 59.4 -- 2.1 -- -- 0.4 0.4 -- -- -- 
ศรีสะเกษ 91.3 37.0 -- 0.8 -- -- -- -- -- -- 0.8 
อุบลราชธานี 99.8 46.8 -- 9.9 -- -- -- 0.2 -- -- -- 
ยโสธร 92.9 11.7 -- 0.8 -- -- -- -- -- -- 6.4 
ชัยภูมิ 99.3 2.7 8.7 2.5 -- -- -- -- -- -- 0.7 
อำนาจเจริญ 98.4 17.8 -- 0.9 -- -- 1.3 0.2 0.2 0.2 0.7 

ป.ป.ส. ภาค 4 93.4 17.4 2.4 2.3 1.2 0.3 0.8 0.7 0.9 0.5 4.4 
บึงกาฬ 98.9 7.9 2.3 0.9 1.5 0.2 -- -- -- 1.1 0.9 
หนองบัวลำภู 91.5 32.8 -- 0.4 -- -- -- 0.2 0.4 -- 8.3 
ขอนแก่น 98.5 16.4 -- 0.6 -- -- -- -- -- -- 0.9 
อุดรธานี 86.4 17.0 2.9 6.9 2.2 1.9 -- 1.4 -- -- 12.9 
เลย 90.4 20.4 3.9 1.9 1.1 -- 3.9 0.3 3.6 -- 4.7 
หนองคาย 78.1 18.7 0.5 5.5 -- -- 0.5 -- -- 0.9 14.2 
มหาสารคาม 99.8 19.6 12.9 0.8 4.2 -- -- -- -- 0.2 -- 
ร้อยเอ็ด 95.7 3.0 0.2 3.4 0.4 -- 0.2 0.2 -- -- 3.6 
กาฬสินธุ์ 88.9 13.4 0.8 1.0 0.3 -- 0.5 -- -- 0.3 1.3 
สกลนคร 92.1 26.7 1.8 1.8 0.9 -- 3.8 3.8 4.9 3.5 4.2 
นครพนม 94.1 22.5 -- 1.4 -- -- 2.5 -- 1.6 -- 4.1 
มุกดาหาร 96.4 23.5 0.3 1.8 3.6 -- -- 0.3 2.7 -- 2.1 
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ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภท 1/ ของยาเสพติดที่แพร่ระบาด 

ยาบา้ ยาแก้ไอที่นำมา
ผสมกับอย่างอื่น 

ที่ไม่ใช่เพื่อ 
การรักษา (เช่น 

น้ำกระท่อม เบียร์ 
โค้ก เป็นต้น) 

ไอซ์ สารระเหย  
เช่น กาว เป็นต้น 

ยาอี ยาเค/คีตามีน ทามาดอล 
(ยาแก้ปวดผสม

เครื่องดื่ม 
สีเขียวเหลือง) 

เฮโรอีน โปรโคดิล 
(ยาแก้แพ้ผสม 

เครื่องดิ่ม) 

ฝ่ิน ไม่สามารถ 
ระบุชนิดของยา/
สารเสพตดิได ้

ภาคเหนือ 96.5 6.2 0.7 1.4 0.1 0.1 0.1 0.5 0.1 1.5 2.6 
ป.ป.ส. ภาค 5 94.5 5.6 0.8 1.6 0.2 0.1 0.1 1.0 0.1 2.9 4.3 

เชียงใหม ่ 91.1 1.9 -- 1.9 -- -- -- 1.2 -- 1.2 8.5 
ลำพูน 100.0 -- -- 0.7 -- -- -- -- -- -- -- 
ลำปาง 99.2 14.3 0.8 1.9 0.4 0.4 -- -- 0.4 0.8 -- 
แพร่ 100.0 -- -- -- -- -- -- 0.8 -- 0.8 -- 
น่าน 98.8 15.2 -- -- -- -- -- -- 0.4 -- 0.8 
พะเยา 100.0 -- -- -- -- -- -- -- -- -- -- 
เชียงราย 90.8 3.7 5.5 3.7 0.9 -- 0.9 4.6 -- 10.1 7.3 
แม่ฮ่องสอน 75.8 25.8 3.8 0.8 -- -- -- 0.8 -- 40.2 1.5 

ป.ป.ส. ภาค 6 97.7 6.5 0.6 1.4 0.1 0.1 0.2 0.1 0.1 0.7 1.6 
อุตรดิตถ์ 99.0 3.1 -- 0.2 -- -- -- -- -- -- 0.5 
นครสวรรค์ 98.2 -- 0.5 1.3 0.3 0.3 -- 0.3 -- -- 1.6 
อุทัยธานี 93.3 7.7 -- -- -- -- -- 1.0 -- -- 5.7 
กำแพงเพชร 89.1 6.9 1.1 1.1 0.6 -- -- -- -- -- 8.0 
ตาก 95.8 9.6 -- 2.9 -- -- 2.5 0.4 1.3 9.2 2.5 
สุโขทัย 99.0 2.8 0.7 1.0 -- -- -- -- -- -- 1.0 
พิษณุโลก 98.4 1.9 -- 0.5 -- -- -- -- -- -- 0.8 
พิจิตร 99.5 3.6 2.8 5.1 -- 0.3 -- -- -- 0.5 -- 
เพชรบูรณ์ 99.0 20.4 0.2 0.5 -- -- -- -- 0.2 -- 0.5 
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ตาราง 12 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภทของยาเสพติดที่แพร่ระบาดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับประเภท 1/ ของยาเสพติดที่แพร่ระบาด 

ยาบา้ ยาแก้ไอที่นำมา
ผสมกับอย่างอื่น 

ที่ไม่ใช่เพื่อ 
การรักษา (เช่น 

น้ำกระท่อม เบียร์ 
โค้ก เป็นต้น) 

ไอซ์ สารระเหย  
เช่น กาว เป็นต้น 

ยาอี ยาเค/คีตามีน ทามาดอล 
(ยาแก้ปวดผสม

เครื่องดื่ม 
สีเขียวเหลือง) 

เฮโรอีน โปรโคดิล 
(ยาแก้แพ้ผสม 

เครื่องดิ่ม) 

ฝ่ิน ไม่สามารถ 
ระบุชนิดของยา/
สารเสพตดิได ้

ภาคใต้ 69.6 74.8 7.5 2.0 1.4 0.1 2.0 0.8 1.3 0.1 4.9 

ป.ป.ส. ภาค 8 78.2 69.8 7.4 3.1 1.9 0.1 1.5 0.4 0.5 0.1 3.8 

นครศรีธรรมราช 82.5 63.0 5.2 5.4 0.2 -- -- 0.2 -- 0.2 4.8 

กระบี่ 86.2 66.8 1.3 0.3 -- -- 0.8 -- 0.8 -- 2.8 

พังงา 72.4 67.2 5.9 0.7 0.2 0.2 -- -- -- -- 7.9 

ภูเก็ต 39.4 91.4 12.6 1.4 0.3 -- 1.4 -- -- -- 2.6 

สุราษฎร์ธานี 88.0 74.8 9.9 3.3 4.6 0.3 4.6 0.8 1.5 -- 2.3 

ระนอง 84.9 84.5 6.9 1.6 1.3 -- 2.5 1.9 2.2 -- 0.3 

ชุมพร 74.4 51.2 10.3 -- 7.0 0.3 0.7 -- -- -- 7.0 

ป.ป.ส. ภาค 9 61.7 79.3 7.6 1.0 1.0 0.2 2.4 1.3 2.1 0.1 5.9 

สงขลา 57.8 75.8 11.0 0.7 0.5 -- 0.2 0.2 0.5 -- 9.1 

สตูล 78.4 62.3 6.0 -- 3.6 0.2 1.9 8.9 0.2 0.2 12.5 

ตรัง 66.8 84.9 -- 4.1 1.9 0.3 0.3 -- -- -- 0.3 

พัทลุง 77.6 81.2 1.7 1.2 0.2 -- -- 0.2 3.9 0.2 5.1 

ปัตตานี 70.8 86.2 14.2 -- 1.7 0.4 11.0 2.8 8.6 0.4 3.2 

ยะลา 46.2 83.3 1.8 1.0 -- -- 0.5 -- 1.0 -- 3.3 

นราธิวาส 49.5 80.1 6.8 0.5 1.0 0.5 3.9 1.6 1.3 -- 4.2 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้กัญชา 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็นยารักษาโรค 

ทั่วประเทศ 100.0 58.3 20.4 11.1 9.3 8.1 21.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 54.4 20.1 5.2 12.4 7.6 25.5 

ภาคกลาง 100.0 62.3 14.4 8.3 7.0 5.1 23.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 72.9 9.3 4.0 5.4 2.3 17.8 

สมุทรปราการ 100.0 76.2 8.8 2.6 5.0 2.2 15.0 

นนทบุรี 100.0 70.7 9.8 5.5 5.2 2.6 19.5 

ปทุมธานี 100.0 69.5 6.4 1.4 4.3 1.2 24.1 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 90.7 7.1 4.3 4.0 2.6 2.2 

อ่างทอง 100.0 66.6 6.7 1.7 4.5 2.2 26.7 

ลพบุรี 100.0 63.6 13.8 6.4 7.9 1.6 22.6 

สิงห์บุรี 100.0 78.1 5.5 2.1 2.8 2.4 16.4 

ชัยนาท 100.0 71.9 12.8 2.1 9.8 3.1 15.3 

สระบุรี 100.0 65.2 16.0 10.3 8.3 4.8 18.8 
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ตาราง 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้กัญชา 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็นยารักษาโรค 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 47.4 21.5 16.6 8.6 8.3 31.1 

ชลบุรี 100.0 46.7 16.4 14.8 8.4 3.8 36.9 

ระยอง 100.0 44.2 22.4 20.0 6.4 9.3 33.4 

จันทบุรี 100.0 62.4 17.6 6.6 10.0 7.6 20.0 

ตราด 100.0 45.7 31.9 29.7 7.9 25.3 22.4 

ฉะเชิงเทรา 100.0 41.2 20.0 16.9 5.9 10.3 38.8 

ปราจีนบุรี 100.0 39.6 36.4 25.0 17.8 11.2 24.0 

นครนายก 100.0 54.6 12.8 10.0 6.2 3.6 32.6 

สระแก้ว 100.0 55.9 25.5 13.3 7.2 9.7 18.6 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 61.4 14.9 6.6 8.0 6.2 23.7 

ราชบุรี 100.0 66.0 17.6 8.3 11.4 10.2 16.4 

กาญจนบุรี 100.0 56.5 22.8 15.5 14.5 6.0 20.7 

สุพรรณบุรี 100.0 62.6 13.1 5.0 4.0 11.0 24.3 

นครปฐม 100.0 52.1 17.6 6.7 10.3 3.8 30.3 

สมุทรสาคร 100.0 69.3 12.4 4.3 4.5 6.0 18.3 

สมุทรสงคราม 100.0 89.1 4.5 0.9 3.4 1.7 6.4 

เพชรบุรี 100.0 54.4 2.2 0.7 1.2 1.6 43.4 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 63.5 16.0 4.7 9.7 5.3 20.5 
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ตาราง 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้กัญชา 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือความ บันเทิง ใช้เพ่ือเป็นยารักษาโรค 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 54.8 28.3 22.7 9.4 9.6 16.9 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 60.1 21.9 15.3 9.7 4.2 18.0 

นครราชสีมา 100.0 63.6 11.7 8.6 4.8 5.0 24.7 
บุรีรัมย์ 100.0 68.3 22.6 11.9 11.2 4.0 9.1 
สุรินทร์ 100.0 87.6 9.1 6.2 5.0 1.9 3.3 
ศรีสะเกษ 100.0 51.0 15.0 10.3 8.3 0.7 34.0 
อุบลราชธานี 100.0 46.7 46.9 31.7 23.1 7.1 6.4 
ยโสธร 100.0 53.5 11.2 10.9 4.1 2.6 35.3 
ชัยภูมิ 100.1 46.4 29.0 24.1 6.6 4.0 24.7 
อำนาจเจริญ 100.0 60.5 18.8 16.7 4.7 2.4 20.7 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 49.7 34.5 30.0 9.1 14.9 15.8 
บึงกาฬ 100.0 57.6 34.0 32.2 17.9 15.3 8.4 
หนองบัวลำภู 100.0 60.5 19.3 17.8 5.2 6.2 20.2 
ขอนแก่น 100.0 53.6 36.4 33.6 3.3 19.8 10.0 
อุดรธานี 100.0 29.8 44.9 44.0 10.5 18.3 25.3 
เลย 100.0 46.5 34.7 20.9 19.0 10.9 18.8 
หนองคาย 100.0 59.9 23.4 16.7 5.3 12.8 16.7 
มหาสารคาม 100.0 64.0 34.3 33.3 10.9 7.9 1.7 
ร้อยเอ็ด 100.0 67.1 22.4 19.8 3.6 9.7 10.5 
กาฬสินธุ์ 100.0 53.3 28.1 26.9 5.3 4.5 18.6 
สกลนคร 100.0 29.0 41.0 27.6 15.3 23.4 30.0 
นครพนม 100.0 51.4 42.9 37.6 13.8 13.8 5.7 
มุกดาหาร 100.0 36.2 41.9 31.0 15.5 28.3 21.9 
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ตาราง 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้กัญชา 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือความ บันเทิง ใช้เพ่ือเป็นยารักษาโรค 

ภาคเหนือ 100.0 67.5 19.1 13.1 5.3 9.0 13.4 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 68.3 17.9 13.1 4.5 9.1 13.8 

เชียงใหม ่ 100.0 67.7 19.0 11.0 5.2 11.0 13.3 

ลำพูน 100.0 68.8 14.8 9.7 1.0 11.0 16.4 
ลำปาง 100.0 54.7 27.2 23.6 3.6 14.5 18.1 
แพร่ 100.0 84.1 3.3 2.9 0.5 -- 12.6 
น่าน 100.0 83.1 9.1 9.0 2.6 0.7 7.8 
พะเยา 100.0 80.2 5.7 5.2 0.3 0.3 14.1 

เชียงราย 100.0 64.5 24.3 19.7 9.5 10.3 11.2 
แม่ฮ่องสอน 100.0 59.5 14.8 7.4 0.9 12.1 25.7 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 66.8 20.1 13.0 6.0 9.0 13.1 
อุตรดิตถ์ 100.0 62.9 26.6 14.5 11.9 9.7 10.5 

นครสวรรค์ 100.0 75.3 13.3 7.6 5.7 2.4 11.4 

อุทัยธานี 100.0 58.4 15.2 7.8 7.1 5.7 26.4 
กำแพงเพชร 100.0 70.0 16.9 11.4 7.2 7.4 13.1 
ตาก 100.0 84.5 10.5 7.2 4.3 6.6 5.0 
สุโขทัย 100.0 61.1 25.5 11.4 3.4 15.2 13.4 
พิษณุโลก 100.0 46.9 33.1 27.1 2.4 15.2 20.0 

พิจิตร 100.0 68.9 28.3 19.3 10.0 18.4 2.8 
เพชรบูรณ์ 100.0 71.6 12.9 7.9 6.2 3.4 15.5 
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ตาราง 13 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชาในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้กัญชา 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้กัญชา 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือควา,บันเทิง ใช้เพ่ือเป็นยารักษาโรค 

ภาคใต้ 100.0 57.2 22.7 13.7 9.4 13.0 20.1 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 55.8 26.6 16.2 11.4 14.8 17.6 

นครศรีธรรมราช 100.0 58.8 29.8 22.8 7.4 20.9 11.4 

กระบี่ 100.0 64.5 17.1 7.2 9.0 5.7 18.4 

พังงา 100.0 55.1 22.1 17.9 12.8 13.8 22.8 

ภูเก็ต 100.0 60.5 18.1 10.9 11.9 2.4 21.4 

สุราษฎร์ธานี 100.0 42.4 34.5 17.6 19.0 15.0 23.1 

ระนอง 100.0 66.9 26.4 11.7 16.2 22.8 6.7 

ชุมพร 100.0 58.5 19.3 9.5 3.3 14.8 22.2 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 58.6 18.9 11.3 7.5 11.4 22.5 

สงขลา 100.0 40.7 23.3 16.9 9.5 12.8 36.0 

สตูล 100.0 41.2 28.6 17.4 12.2 14.3 30.2 

ตรัง 100.0 78.9 14.0 5.0 7.6 10.2 7.1 

พัทลุง 100.0 61.9 20.9 16.2 10.5 13.6 17.2 

ปัตตานี 100.0 69.5 17.9 9.8 2.1 10.0 12.6 

ยะลา 100.0 74.5 18.1 6.4 9.3 13.4 7.4 

นราธิวาส 100.0 67.5 9.1 2.2 2.4 6.2 23.4 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อม 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือการทำงาน ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็น 
ยารักษาโรค 

ทั่วประเทศ 100.0 42.6 38.8 19.9 17.6 12.7 9.2 18.6 

กรุงเทพมหานคร 100.0 37.1 41.3 19.2 19.0 12.4 7.6 21.6 

ภาคกลาง 100.0 44.2 35.4 18.6 17.0 12.1 7.8 20.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 50.2 33.6 15.8 17.6 11.2 7.8 16.2 

สมุทรปราการ 100.0 56.4 30.3 12.8 18.4 15.2 9.8 13.3 

นนทบุรี 100.0 40.0 39.7 26.6 14.8 7.6 10.0 20.3 

ปทุมธานี 100.0 32.1 47.6 14.5 35.2 10.9 7.9 20.3 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 77.9 20.5 6.6 11.2 10.2 4.5 1.6 

อ่างทอง 100.0 55.6 20.3 4.7 11.7 5.0 9.0 24.1 

ลพบุรี 100.0 52.6 25.0 13.8 3.1 10.3 2.8 22.4 

สิงห์บุรี 100.0 69.3 14.1 7.1 2.9 4.3 9.7 16.6 

ชัยนาท 100.0 61.4 24.1 12.6 9.1 10.0 5.0 14.5 

สระบุรี 100.0 57.6 29.3 20.7 6.6 14.8 4.5 13.1 

 

 



 

151 

ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อม 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือการทำงาน ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็น 
ยารักษาโรค 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 35.5 37.5 23.6 15.2 12.7 7.8 27.0 

ชลบุรี 100.0 38.5 28.6 20.7 9.1 12.8 2.8 32.9 

ระยอง 100.0 35.7 33.6 27.1 11.6 12.8 7.1 30.7 

จันทบุรี 100.0 46.2 36.9 9.8 28.1 9.3 6.2 16.9 

ตราด 100.0 46.9 30.7 16.2 19.3 5.3 16.6 22.4 

ฉะเชิงเทรา 100.0 24.8 44.3 32.6 18.3 7.8 14.5 30.9 

ปราจีนบุรี 100.0 31.4 43.6 28.3 14.5 22.8 7.1 25.0 

นครนายก 100.0 8.6 78.3 24.1 62.2 13.4 33.3 13.1 

สระแก้ว 100.0 42.2 42.8 24.0 4.8 15.2 4.0 15.0 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 43.9 36.0 17.9 18.1 12.8 7.6 20.1 

ราชบุรี 100.0 45.0 42.4 18.3 20.0 16.0 9.0 12.6 

กาญจนบุรี 100.0 33.6 49.0 29.5 13.8 29.1 4.8 17.4 

สุพรรณบุรี 100.0 55.0 20.5 14.3 17.8 3.6 10.7 24.5 

นครปฐม 100.0 38.6 35.5 12.2 21.2 16.0 5.3 25.9 

สมุทรสาคร 100.0 47.6 36.9 25.5 15.5 6.9 6.7 15.5 

สมุทรสงคราม 100.0 78.4 14.7 3.8 6.4 6.4 1.9 6.9 

เพชรบุรี 100.0 43.3 25.3 15.5 2.4 12.2 4.5 31.4 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 34.3 48.3 7.8 41.6 4.5 18.6 17.4 
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ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อม 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือการทำงาน ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็น 
ยารักษาโรค 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 46.6 36.6 24.3 9.8 15.5 6.1 16.8 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 41.2 41.8 25.9 9.2 21.5 2.4 17.0 

นครราชสีมา 100.0 41.6 34.3 17.2 5.5 23.6 2.6 24.1 
บุรีรัมย์ 100.0 57.2 34.0 22.2 2.8 13.4 4.7 8.8 
สุรินทร์ 100.0 43.8 52.8 19.5 30.5 33.8 5.0 3.4 
ศรีสะเกษ 100.0 36.2 28.3 22.9 2.8 8.3 1.7 35.5 
อุบลราชธานี 100.0 20.2 78.8 59.3 12.9 35.0 0.3 1.0 
ยโสธร 100.0 54.8 10.5 8.1 4.1 4.8 0.5 34.7 
ชัยภูมิ 100.0 52.0 21.4 9.5 5.2 11.0 2.1 26.6 
อำนาจเจริญ 100.0 50.3 32.1 28.1 10.2 10.0 2.1 17.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 51.8 31.5 22.7 10.4 9.7 9.6 16.7 
บึงกาฬ 100.0 56.4 29.3 19.5 9.1 12.2 10.3 14.3 
หนองบัวลำภู 100.0 52.5 34.1 33.4 1.4 5.5 4.1 13.4 
ขอนแก่น 100.0 62.6 23.6 20.0 5.0 1.4 6.9 13.8 
อุดรธานี 100.0 30.7 45.3 36.4 8.8 10.9 18.8 24.0 
เลย 100.0 53.6 25.5 12.1 12.6 15.5 4.7 20.9 
หนองคาย 100.0 66.4 16.0 14.0 0.9 3.4 2.9 17.6 
มหาสารคาม 100.0 68.0 30.3 25.3 10.0 15.3 4.0 1.7 
ร้อยเอ็ด 100.0 61.4 26.7 18.6 13.8 6.0 9.7 11.9 
กาฬสินธุ์ 100.0 60.2 21.2 17.9 14.5 1.7 1.4 18.6 
สกลนคร 100.0 27.6 39.1 20.7 14.5 21.6 15.2 33.3 
นครพนม 100.0 51.5 41.6 29.3 12.4 14.3 10.5 6.9 
มุกดาหาร 100.0 32.9 49.5 17.9 29.1 22.9 24.7 17.6 
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ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อม 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือการทำงาน ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็น 
ยารักษาโรค 

ภาคเหนือ 100.0 70.4 14.2 6.5 4.4 3.6 4.8 15.4 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 74.6 8.1 3.7 3.0 1.5 3.1 17.3 

เชียงใหม ่ 100.0 77.7 10.2 2.8 4.5 2.2 5.9 12.1 

ลำพูน 100.0 76.9 3.3 2.2 -- 1.0 0.2 19.8 
ลำปาง 100.0 61.6 14.1 10.0 1.9 1.6 5.2 24.3 
แพร่ 100.0 85.7 1.4 0.2 0.3 0.9 0.2 12.9 
น่าน 100.0 84.3 6.2 5.7 0.9 0.9 -- 9.5 
พะเยา 100.0 85.0 1.7 1.2 -- 0.9 0.3 13.3 

เชียงราย 100.0 68.9 6.6 1.6 4.8 1.2 0.7 24.5 
แม่ฮ่องสอน 100.0 61.9 14.0 9.8 4.0 0.5 5.9 24.1 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 66.5 19.9 9.2 5.8 5.7 6.4 13.6 
อุตรดิตถ์ 100.0 69.7 19.1 9.3 5.0 7.1 6.9 11.2 

นครสวรรค์ 100.0 77.1 11.9 5.2 5.0 3.3 1.0 11.0 

อุทัยธานี 100.0 58.7 12.9 3.8 6.7 6.4 2.6 28.4 
กำแพงเพชร 100.0 72.4 14.5 8.1 2.8 7.4 3.3 13.1 
ตาก 100.0 85.7 10.0 8.4 4.7 6.2 2.8 4.3 
สุโขทัย 100.0 64.2 22.9 6.6 4.0 2.1 14.3 12.9 
พิษณุโลก 100.0 44.7 31.7 14.1 14.3 1.6 13.1 23.6 

พิจิตร 100.0 69.8 27.6 11.6 4.5 8.4 12.8 2.6 
เพชรบูรณ์ 100.0 61.4 23.1 11.9 3.3 10.3 2.2 15.5 
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ตาราง 14 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อมในชุมชน/หมู่บ้าน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการพบเห็นผู้ใช้พืชกระท่อม 

ไม่พบเห็น พบเห็น วัตถุประสงค์ของการใช้พืชกระท่อม 1/ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ใช้ผสมในอาหารหรือ
เครื่องดื่ม 

ใช้เพ่ือการทำงาน ใช้เพ่ือความบันเทิง ใช้เพ่ือเป็น 
ยารักษาโรค 

ภาคใต้ 100.0 16.0 72.5 33.2 45.0 21.2 29.8 11.5 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 11.9 78.5 32.7 57.8 18.5 25.8 9.6 

นครศรีธรรมราช 100.0 4.0 93.6 34.3 81.4 18.1 39.0 2.4 

กระบี่ 100.0 16.9 70.3 27.6 39.8 4.5 19.1 12.8 

พังงา 100.0 5.3 81.9 40.2 63.1 21.0 33.3 12.8 

ภูเก็ต 100.0 19.5 70.3 42.4 19.1 35.3 9.7 10.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 16.6 67.7 29.1 47.9 18.8 18.8 15.7 

ระนอง 100.0 12.1 81.5 30.9 67.6 28.6 29.8 6.4 

ชุมพร 100.0 14.1 71.8 25.9 64.7 3.1 22.4 14.1 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 20.0 66.6 33.7 32.6 23.8 33.6 13.4 

สงขลา 100.0 11.0 65.9 39.3 29.0 34.0 27.6 23.1 

สตูล 100.0 22.6 58.1 29.1 36.4 21.7 22.9 19.3 

ตรัง 100.0 17.6 77.2 22.4 60.9 15.3 53.3 5.2 

พัทลุง 100.0 14.1 82.3 30.7 55.0 19.3 48.1 3.6 

ปัตตานี 100.0 30.9 61.2 39.8 19.5 14.7 23.8 7.9 

ยะลา 100.0 31.2 66.7 28.4 28.3 22.1 48.3 2.1 

นราธิวาส 100.0 29.0 56.9 31.9 15.2 20.2 24.8 14.1 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 15 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด  

จังหวัด 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุ1/ ของผู้เก่ียวข้องกับปัญหายาเสพติด 

ต่ำกว่า 15 ปี 15 - 19 ปี 20 - 24 ปี 25 - 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี มากกว่า 39 ปีขึ้นไป ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ทั่วประเทศ 3.2 27.3 45.5 44.1 37.6 21.7 19.7 11.2 

กรุงเทพมหานคร 3.4 25.6 45.0 39.0 33.9 13.9 14.1 12.5 

ภาคกลาง 2.0 20.5 40.7 40.9 35.4 25.5 25.2 15.2 

ป.ป.ส. ภาค 1 1.3 19.5 39.9 43.0 37.5 24.4 24.4 14.9 

สมุทรปราการ -- 18.4 53.0 64.3 46.5 22.2 25.4 -- 

นนทบุรี -- 18.5 26.1 34.4 28.0 21.0 29.9 31.8 

ปทุมธานี 4.0 24.2 31.3 22.7 19.2 19.7 20.2 30.3 

พระนครศรีอยุธยา -- 21.7 59.9 52.0 47.0 34.5 27.0 1.0 

อ่างทอง 1.3 18.6 32.9 33.3 27.4 23.6 23.2 21.5 

ลพบุรี 0.5 15.6 29.2 35.4 50.3 33.6 26.8 8.6 

สิงห์บุรี 11.8 17.1 40.3 42.2 38.0 19.8 22.4 11.4 

ชัยนาท 0.6 22.5 38.6 44.1 50.5 36.2 36.8 5.2 

สระบุรี 1.4 17.1 38.3 47.4 32.8 13.2 10.8 24.4 
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ตาราง 15 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุ1/ ของผู้เก่ียวข้องกับปัญหายาเสพติด 

ต่ำกว่า 15 ปี 15 - 19 ปี 20 - 24 ปี 25 - 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี มากกว่า 39 ปีขึ้นไป ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ป.ป.ส. ภาค 2 3.0 23.7 41.7 36.4 33.3 24.3 21.0 17.5 

ชลบุรี 6.7 15.4 51.0 53.8 49.0 20.2 12.5 21.2 

ระยอง 1.2 15.9 33.9 38.4 34.7 42.0 38.4 18.8 

จันทบุรี 3.6 37.9 55.8 37.9 21.4 8.9 7.1 5.4 

ตราด 1.6 14.1 25.0 39.1 43.8 18.8 21.9 10.9 

ฉะเชิงเทรา 2.3 31.1 40.1 28.8 24.3 19.8 16.9 18.6 

ปราจีนบุรี 2.1 32.9 41.5 29.5 33.8 26.5 9.8 17.5 

นครนายก 0.6 14.5 36.0 44.6 51.4 42.8 34.5 10.8 

สระแก้ว 3.3 25.3 39.8 24.5 22.9 11.2 20.7 21.0 

ป.ป.ส. ภาค 7 2.2 19.4 40.8 41.4 34.2 27.6 29.2 13.8 

ราชบุรี 4.6 21.4 40.1 40.6 39.5 30.9 32.4 2.3 

กาญจนบุรี 1.5 18.9 45.9 52.1 45.3 41.8 43.5 6.2 

สุพรรณบุรี -- 1.1 20.6 23.9 20.6 29.4 45.6 28.3 

นครปฐม 4.3 21.6 31.3 37.0 16.8 15.4 9.6 28.8 

สมุทรสาคร 0.7 21.2 50.2 42.3 27.0 16.9 17.9 14.3 

สมุทรสงคราม 3.8 39.0 40.9 25.2 13.2 18.9 25.8 13.2 

เพชรบุรี 0.8 13.1 48.6 39.8 49.4 16.7 33.1 13.5 

ประจวบคีรีขันธ์ 1.5 26.0 39.2 44.0 47.6 40.2 31.6 13.5 
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ตาราง 15 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุ1/ ของผู้เก่ียวข้องกับปัญหายาเสพติด 

ต่ำกว่า 15 ปี 15 - 19 ปี 20 - 24 ปี 25 - 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี มากกว่า 39 ปีขึ้นไป ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 4.8 34.2 47.1 45.5 36.9 24.2 19.1 8.8 
ป.ป.ส. ภาค 3 5.2 34.2 49.0 44.2 38.4 21.7 13.7 6.0 

นครราชสีมา 4.1 33.0 39.5 34.7 33.0 20.7 8.2 8.5 
บุรีรัมย์ 18.2 59.6 57.9 23.8 17.3 8.6 9.3 1.4 
สุรินทร์ 7.4 49.5 53.7 46.6 24.7 13.4 7.4 0.4 
ศรีสะเกษ -- 31.7 74.3 60.4 28.3 9.1 7.5 12.8 
อุบลราชธานี 0.4 20.5 48.2 54.2 55.3 29.4 13.0 4.8 
ยโสธร 4.9 14.7 28.6 49.2 51.9 39.8 27.1 8.3 
ชัยภูมิ 1.2 27.0 46.3 59.7 52.7 30.9 30.7 7.2 
อำนาจเจริญ 9.8 46.5 43.2 24.1 31.6 24.1 32.7 13.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 4.5 34.2 45.4 46.6 35.5 26.4 23.7 11.1 
บึงกาฬ 7.9 33.9 49.0 53.3 49.5 41.2 19.2 9.4 
หนองบัวลำภู 9.8 40.0 26.8 27.2 30.0 31.3 50.9 16.0 
ขอนแก่น 0.3 4.2 30.7 57.1 57.4 35.1 11.9 17.6 
อุดรธานี 3.8 50.7 52.9 45.9 26.1 26.1 23.0 12.0 
เลย 2.5 22.9 46.0 46.3 33.6 19.8 20.7 16.0 
หนองคาย 1.8 33.8 40.2 23.7 15.1 11.0 5.0 26.0 
มหาสารคาม 6.1 37.8 48.2 48.9 42.2 38.2 33.4 0.4 
ร้อยเอ็ด 3.6 37.7 50.9 43.2 37.0 27.4 27.4 8.3 
กาฬสินธุ์ 6.2 35.3 35.6 32.0 19.8 19.3 33.8 20.1 
สกลนคร 9.9 52.3 57.8 51.9 18.8 5.3 16.6 8.2 
นครพนม 1.8 31.4 44.8 42.5 30.2 25.9 21.1 2.5 
มุกดาหาร 0.3 31.3 62.7 72.0 53.9 25.0 19.9 3.6 

  



 

158 

ตาราง 15 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุ1/ ของผู้เก่ียวข้องกับปัญหายาเสพติด 

ต่ำกว่า 15 ปี 15 - 19 ปี 20 - 24 ปี 25 - 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี มากกว่า 39 ปีขึ้นไป ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคเหนือ 1.9 20.5 33.6 35.0 40.3 27.5 30.3 11.9 

ป.ป.ส. ภาค 5 1.8 16.2 28.2 31.2 40.1 27.5 29.5 13.3 

เชียงใหม ่ 3.1 17.4 24.8 30.2 45.0 23.6 20.5 13.2 

ลำพูน -- 4.2 16.3 38.4 48.5 45.0 42.7 15.6 

ลำปาง 0.4 11.7 43.4 41.1 35.5 12.8 12.5 6.0 

แพร่ 4.2 13.0 19.1 44.7 45.0 46.2 46.2 2.3 

น่าน 1.2 24.4 39.6 18.0 43.6 37.6 50.0 2.4 

พะเยา -- -- 18.5 13.0 14.1 17.4 28.3 48.9 

เชียงราย -- 32.1 33.0 21.1 25.7 30.3 44.0 26.6 

แม่ฮ่องสอน 1.5 5.3 14.4 25.8 22.0 11.4 33.3 28.0 

ป.ป.ส. ภาค 6 1.9 23.1 37.0 37.3 40.3 27.5 30.7 11.1 

อุตรดิตถ์ 7.1 31.4 51.8 39.7 39.9 26.6 32.3 1.0 

นครสวรรค์ -- 17.6 38.1 36.3 43.5 20.2 34.2 8.5 

อุทัยธานี 0.5 4.1 16.5 20.6 20.1 25.3 31.4 22.2 

กำแพงเพชร 2.3 23.6 32.8 34.5 29.3 26.4 29.9 17.8 

ตาก 2.1 30.0 40.0 38.3 33.3 15.4 11.3 18.8 

สุโขทัย 2.4 27.8 33.0 33.7 29.2 23.3 23.3 8.3 

พิษณุโลก 1.6 19.8 29.4 31.6 42.3 33.8 37.4 14.6 

พิจิตร -- 10.0 35.5 50.1 52.4 32.4 21.1 6.4 

เพชรบูรณ์ 2.2 32.4 42.1 40.4 44.1 33.9 36.7 12.2 
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ตาราง 15 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุของผู้เกี่ยวข้องกับปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 
ความคิดเห็นเกี่ยวกับช่วงอายุ1/ ของผู้เก่ียวข้องกับปัญหายาเสพติด 

ต่ำกว่า 15 ปี 15 - 19 ปี 20 - 24 ปี 25 - 29 ปี 30 – 34 ปี 35 – 39 ปี มากกว่า 39 ปีขึ้นไป ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคใต้ 2.4 33.1 60.1 63.0 46.9 21.8 14.5 7.0 

ป.ป.ส. ภาค 8 0.8 28.7 61.5 66.7 52.4 23.6 16.7 6.2 

นครศรีธรรมราช 0.4 26.8 61.9 71.0 63.2 26.4 15.8 6.1 

กระบี่ 1.5 33.9 52.8 55.3 49.2 26.4 20.6 8.8 

พังงา 1.0 28.6 60.1 61.6 44.8 30.5 35.2 4.4 

ภูเก็ต -- 22.0 65.4 76.3 55.4 15.7 2.6 12.3 

สุราษฎร์ธานี 1.3 36.1 64.1 62.6 38.7 20.4 17.3 3.3 

ระนอง 2.8 16.7 50.5 70.3 62.8 37.5 15.8 6.6 

ชุมพร -- 25.6 63.8 59.8 42.5 15.3 23.6 4.7 

ป.ป.ส. ภาค 9 3.9 37.1 58.9 59.6 41.8 20.1 12.4 7.8 

สงขลา 3.5 44.1 61.5 64.1 39.2 13.1 3.3 13.5 

สตูล 3.6 24.3 41.1 50.2 40.4 18.8 8.2 26.7 

ตรัง 4.1 38.9 62.5 62.2 51.8 23.6 15.9 0.5 

พัทลุง 1.4 39.5 65.3 56.9 25.8 19.0 14.7 7.2 

ปัตตานี 3.2 33.5 58.1 51.2 43.7 25.8 23.2 1.5 

ยะลา 8.7 36.7 62.3 66.2 53.3 33.8 14.6 -- 

นราธิวาส 4.2 25.4 50.8 56.8 42.9 21.7 20.7 2.6 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
               --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย  
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ตาราง 16 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ เรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน1/ ไม่ได้รับ ไมท่ราบ/     
ไม่แน่ใจ การส่งเสียงดัง 

ก่อความรำคาญ 
การกระทำผิด
เกี่ยวกับทรัพย ์

ทะเลาะวิวาท อยู่อย่าง 
หวาดระแวง 

แก๊ง 
มอเตอร์ไซด์ซิ่ง 

ประสาท
หลอน  

คลุ้มคลั่ง2/ 

การกระทำผิด
เกี่ยวกับ
ร่างกาย 

อ่ืน ๆ  ไดแ้ก่   
กระทำผิด

เกี่ยวกับเพศ 
และ     

ฆาตกรรม 

ทั่วประเทศ 100.0 35.6 17.3 14.6 9.9 8.7 8.4 2.4 2.4 0.5 55.5 8.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 56.6 32.5 15.2 21.2 15.5 12.1 3.4 4.8 1.0 31.0 12.4 

ภาคกลาง 100.0 19.0 6.8 9.7 2.8 5.7 4.1 1.8 1.1 0.1 72.1 8.9 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 16.1 7.9 6.8 2.9 2.9 4.3 2.6 1.4 -- 74.8 9.1 

สมุทรปราการ 100.0 9.7 7.0 1.6 1.6 2.2 3.2 1.1 1.6 -- 82.7 7.6 

นนทบุรี 100.0 17.2 5.1 5.7 3.8 10.8 1.9 7.6 2.5 -- 65.0 17.8 

ปทุมธานี 100.0 17.2 7.1 11.6 2.0 2.0 3.0 3.0 0.5 -- 73.2 9.6 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 25.0 10.2 13.5 0.7 0.7 7.6 2.6 0.3 -- 71.7 3.3 

อ่างทอง 100.0 39.7 13.1 16.5 8.9 2.1 16.5 2.1 2.1 -- 52.7 7.6 

ลพบุรี 100.0 5.2 3.1 2.9 0.5 -- 0.8 -- 0.5 -- 89.3 5.5 

สิงห์บุรี 100.0 17.5 11.0 4.9 1.1 2.3 0.8 6.5 0.4 -- 77.9 4.6 

ชัยนาท 100.0 21.0 7.3 10.9 2.7 3.6 7.0 1.5 0.6 -- 76.6 2.4 

สระบุรี 100.0 20.9 16.7 3.5 11.1 1.4 9.1 1.0 4.2 -- 63.4 15.7 
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ตาราง 16 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ เรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน1/ ไม่ได้รับ ไมท่ราบ/     
ไม่แน่ใจ การส่งเสียงดัง 

ก่อความรำคาญ 
การกระทำผิด
เกี่ยวกับทรัพย ์

ทะเลาะวิวาท อยู่อย่าง 
หวาดระแวง 

แก๊ง 
มอเตอร์ไซด์ซิ่ง 

ประสาท
หลอน  

คลุ้มคลั่ง2/ 

การกระทำผิด
เกี่ยวกับ
ร่างกาย 

อ่ืน ๆ  ไดแ้ก่   
กระทำผิด

เกี่ยวกับเพศ 
และ     

ฆาตกรรม 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 19.1 6.5 10.7 3.3 7.0 6.9 1.3 1.5 0.2 69.9 11.0 

ชลบุรี 100.0 7.7 -- 1.0 -- 1.0 7.7 -- -- -- 83.6 8.7 

ระยอง 100.0 24.1 10.2 20.0 5.7 14.7 5.3 0.4 4.5 -- 62.8 13.1 

จันทบุรี 100.0 19.2 7.1 4.9 2.2 5.8 6.7 -- 0.9 -- 69.2 11.6 

ตราด 100.0 9.4 1.6 3.1 1.6 6.3 -- 3.1 -- -- 82.8 7.8 

ฉะเชิงเทรา 100.0 14.1 2.8 4.5 1.1 1.7 9.6 7.9 1.1 -- 65.0 20.9 

ปราจีนบุรี 100.0 42.7 20.5 25.6 10.7 11.1 17.1 -- 1.7 -- 48.3 9.0 

นครนายก 100.0 8.0 3.1 5.5 2.8 1.8 1.2 0.3 -- -- 85.5 6.5 

สระแก้ว 100.0 16.3 3.0 8.4 1.1 6.8 2.2 0.8 0.5 -- 77.2 6.5 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 22.4 5.7 12.4 2.4 8.3 2.1 1.2 0.4 0.1 70.4 7.2 

ราชบุรี 100.0 33.9 12.8 16.1 3.1 14.0 4.1 1.3 0.8 -- 61.5 4.6 

กาญจนบุรี 100.0 19.6 1.1 12.7 1.3 6.4 0.7 0.7 0.4 -- 71.8 8.6 

สุพรรณบุรี 100.0 8.3 2.2 1.1 2.8 1.7 0.6 -- -- -- 83.4 8.3 

นครปฐม 100.0 22.1 4.3 4.3 2.9 9.6 4.3 0.5 0.5 -- 69.2 8.7 

สมุทรสาคร 100.0 23.5 4.2 17.9 2.6 10.4 1.3 0.3 -- -- 66.1 10.4 

สมุทรสงคราม 100.0 7.5 1.3 6.9 0.6 0.6 0.6 0.6 -- -- 90.6 1.9 

เพชรบุรี 100.0 18.3 3.6 14.7 1.6 2.8 0.8 5.6 1.2 -- 79.7 2.0 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 23.4 12.5 15.0 3.1 6.6 2.0 2.8 -- -- 72.8 3.8 
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ตาราง 16 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ เรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน1/ ไม่ได้รับ ไมท่ราบ/     
ไม่แน่ใจ การส่งเสียงดัง 

ก่อความรำคาญ 
การกระทำผิด
เกี่ยวกับทรัพย ์

ทะเลาะวิวาท อยู่อย่าง 
หวาดระแวง 

แก๊ง 
มอเตอร์ไซด์ซิ่ง 

ประสาท
หลอน  

คลุ้มคลั่ง2/ 

การกระทำผิด
เกี่ยวกับ
ร่างกาย 

อ่ืน ๆ  ไดแ้ก่   
กระทำผิด

เกี่ยวกับเพศ 
และ     

ฆาตกรรม 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 31.3 17.3 11.9 8.3 6.4 10.4 2.7 1.5 0.5 61.3 7.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 27.9 16.9 8.4 5.4 4.9 10.9 2.7 0.5 0.3 65.9 6.2 

นครราชสีมา 100.0 26.9 18.0 8.2 6.8 2.0 8.2 2.4 0.3 -- 59.5 13.6 
บุรีรัมย์ 100.0 20.1 12.1 3.0 4.2 6.5 14.7 0.2 0.5 1.6 79.7 0.2 
สุรินทร์ 100.0 37.5 20.8 11.0 6.7 4.6 17.3 4.9 1.1 -- 61.4 1.1 
ศรีสะเกษ 100.0 14.0 2.6 9.8 1.1 2.3 0.4 -- 0.4 -- 73.2 12.8 
อุบลราชธานี 100.0 36.8 24.8 9.9 6.2 5.8 16.4 1.2 0.2 -- 60.5 2.7 
ยโสธร 100.0 11.3 6.0 4.1 5.3 3.4 0.8 -- 1.1 -- 87.2 1.5 
ชัยภูมิ 100.0 25.0 12.9 9.4 4.0 8.4 2.2 11.6 0.7 -- 65.3 9.7 
อำนาจเจริญ 100.0 31.4 12.9 12.7 6.0 4.9 11.8 1.6 1.8 -- 63.7 4.9 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 34.3 17.7 15.0 10.8 7.7 9.9 2.7 2.3 0.7 57.2 8.5 
บึงกาฬ 100.0 20.2 3.8 17.1 2.6 0.4 1.3 3.8 -- -- 74.9 4.9 
หนองบัวลำภู 100.0 18.1 8.3 14.0 2.3 1.3 1.1 -- 0.2 -- 70.2 11.7 
ขอนแก่น 100.0 29.2 9.2 15.5 7.4 2.1 8.6 -- 3.0 -- 60.7 10.1 
อุดรธานี 100.0 37.3 14.1 14.1 12.0 14.4 5.3 2.2 4.5 -- 49.3 13.4 
เลย 100.0 35.3 22.3 7.2 11.6 13.2 15.7 4.1 3.6 -- 55.3 9.4 
หนองคาย 100.0 11.9 6.4 3.2 2.7 1.8 4.6 1.4 1.8 -- 78.1 10.0 
มหาสารคาม 100.0 40.3 29.8 19.8 22.8 17.7 9.8 1.7 0.2 -- 59.1 0.6 
ร้อยเอ็ด 100.0 35.7 16.0 13.0 14.7 5.5 19.6 0.6 1.7 0.9 58.3 6.0 
กาฬสินธุ์ 100.0 20.6 11.6 10.6 7.0 1.0 3.6 0.8 4.4 4.1 68.3 11.1 
สกลนคร 100.0 36.9 23.2 13.2 5.3 10.2 13.2 2.2 0.4 -- 50.7 12.4 
นครพนม 100.0 58.4 37.5 18.6 12.0 10.9 16.8 13.2 3.2 1.1 37.5 4.1 
มุกดาหาร 100.0 60.6 35.5 35.2 24.4 3.0 12.7 15.4 4.2 0.6 37.3 2.1 
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ตาราง 16 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ เรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน1/ ไม่ได้รับ ไมท่ราบ/     
ไม่แน่ใจ การส่งเสียงดัง 

ก่อความรำคาญ 
การกระทำผิด
เกี่ยวกับทรัพย ์

ทะเลาะวิวาท อยู่อย่าง 
หวาดระแวง 

แก๊ง 
มอเตอร์ไซด์ซิ่ง 

ประสาท
หลอน  

คลุ้มคลั่ง2/ 

การกระทำผิด
เกี่ยวกับ
ร่างกาย 

อ่ืน ๆ  ไดแ้ก่   
กระทำผิด

เกี่ยวกับเพศ 
และ     

ฆาตกรรม 

ภาคเหนือ 100.0 25.0 11.9 10.1 6.5 6.2 6.7 1.2 0.8 0.2 70.2 4.8 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 28.9 14.9 11.2 6.5 5.7 8.3 1.4 0.6 0.1 64.9 6.2 

เชียงใหม ่ 100.0 47.3 20.2 22.9 12.4 8.1 15.1 0.8 1.2 -- 47.3 5.4 
ลำพูน 100.0 6.8 2.0 4.9 0.3 -- 0.3 -- -- -- 82.1 11.1 
ลำปาง 100.0 27.5 18.5 4.5 3.0 6.8 0.8 6.0 0.4 -- 67.2 5.3 
แพร่ 100.0 6.9 1.9 4.2 0.4 -- 0.4 0.4 -- -- 92.7 0.4 
น่าน 100.0 16.0 12.0 2.0 2.4 6.4 5.6 0.4 -- -- 83.2 0.8 
พะเยา 100.0 6.5 -- -- -- 6.5 -- -- -- -- 87.0 6.5 
เชียงราย 100.0 13.8 12.8 0.9 4.6 3.7 7.3 -- -- -- 74.3 11.9 
แม่ฮ่องสอน 100.0 43.2 37.9 5.3 9.8 5.3 25.8 0.8 1.5 -- 40.9 15.9 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 22.6 10.0 9.4 6.5 6.6 5.7 1.1 1.0 0.3 73.4 4.0 
อุตรดิตถ์ 100.0 5.5 1.7 3.3 1.2 0.2 1.0 0.2 -- -- 93.1 1.4 
นครสวรรค์ 100.0 20.7 4.4 11.7 3.6 7.3 3.1 1.0 1.8 -- 72.8 6.5 
อุทัยธานี 100.0 10.3 4.1 8.2 2.6 1.5 2.6 -- 1.0 -- 86.1 3.6 
กำแพงเพชร 100.0 17.2 7.5 6.3 4.6 1.7 11.5 0.6 -- -- 75.9 6.9 

ตาก 100.0 35.8 15.8 12.9 12.5 
5.8 

 
10.0 7.1 2.1 -- 62.5 1.7 

สุโขทัย 100.0 34.4 18.1 21.2 4.5 6.3 11.1 0.3 1.4 -- 58.7 6.9 
พิษณุโลก 100.0 27.7 16.5 6.9 10.2 18.4 2.2 0.3 0.5 -- 67.4 4.9 
พิจิตร 100.0 20.6 12.3 3.9 9.3 3.9 8.2 -- 0.5 -- 78.4 1.0 
เพชรบูรณ์ 100.0 22.2 8.0 9.7 7.2 2.7 6.2 1.5 1.0 -- 75.8 2.0 
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ตาราง 16 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ เรื่องที่ได้รับความเดือดร้อน1/ ไม่ได้รับ ไมท่ราบ/     
ไม่แน่ใจ การส่งเสียงดัง 

ก่อความรำคาญ 
การกระทำผิด
เกี่ยวกับทรัพย ์

ทะเลาะวิวาท อยู่อย่าง 
หวาดระแวง 

แก๊ง 
มอเตอร์ไซด์ซิ่ง 

ประสาท
หลอน  

คลุ้มคลั่ง2/ 

การกระทำผิด
เกี่ยวกับ
ร่างกาย 

อ่ืน ๆ  ไดแ้ก่   
กระทำผิด

เกี่ยวกับเพศ 
และ     

ฆาตกรรม 

ภาคใต้ 100.0 36.6 8.5 29.0 4.5 6.5 5.2 1.6 2.6 0.5 54.9 8.5 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 33.0 5.5 28.3 3.0 1.8 3.2 1.0 1.2 0.4 59.5 7.5 

นครศรีธรรมราช 100.0 50.4 3.9 48.7 2.8 1.7 2.6 0.6 0.2 -- 44.6 5.0 

กระบี ่ 100.0 48.0 1.8 45.0 2.3 2.3 0.3 5.5 2.0 -- 49.5 2.5 

พังงา 100.0 13.8 3.0 9.6 0.5 1.7 1.0 -- -- 0.5 82.0 4.2 

ภูเก็ต 100.0 13.4 6.6 4.9 0.9 2.9 6.9 -- 0.3 -- 75.5 11.1 

สุราษฎร์ธานี 100.0 24.7 9.2 18.6 4.6 1.0 3.8 1.0 3.6 1.0 60.0 15.3 

ระนอง 100.0 17.4 6.3 3.5 6.6 6.0 7.6 0.3 -- -- 80.7 1.9 

ชุมพร 100.0 11.0 5.3 6.3 2.7 0.3 1.3 0.3 1.0 -- 87.7 1.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 40.0 11.2 29.7 5.8 10.8 7.1 2.1 3.9 0.6 50.5 9.5 

สงขลา 100.0 55.5 20.3 39.2 8.9 19.8 12.1 2.6 5.6 -- 27.0 17.5 

สตูล 100.0 39.9 5.0 33.9 2.2 12.0 1.7 4.8 1.4 -- 44.5 15.6 

ตรัง 100.0 27.9 7.4 22.5 5.2 5.2 1.1 4.1 1.4 -- 71.6 0.5 

พัทลุง 100.0 31.8 9.2 22.2 2.2 7.2 3.9 -- 1.0 -- 61.5 6.7 

ปัตตานี 100.0 27.5 2.8 20.0 2.2 1.1 5.8 -- 3.9 2.6 71.0 1.5 

ยะลา 100.0 33.3 9.7 21.8 3.3 8.7 7.2 3.3 7.4 -- 66.7 -- 

นราธิวาส 100.0 33.2 5.0 30.1 7.9 5.5 5.0 1.3 2.1 -- 56.6 10.2 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 2/ ประสาทหลอน คลุ้มคลั่ง เช่น การจี้เป็นตัวประกัน การทำร้ายเด็ก ฯลฯ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย   
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ตาราง 17 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด  

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจาก  
ปัญหายาเสพติด 

ไม่ได้รับ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ประสบปัญหา 
โดยตรง 

ไม่ได้ประสบปัญหา
โดยตรง 

ทั่วประเทศ 100.0 35.6 12.6 23.0 55.5 8.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 56.6 16.5 40.1 31.0 12.4 

ภาคกลาง 100.0 19.0 7.1 11.9 72.1 8.9 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 16.1 7.2 8.9 74.8 9.1 

สมุทรปราการ 100.0 9.7 5.4 4.3 82.7 7.6 

นนทบุรี 100.0 17.2 7.6 9.6 65.0 17.8 

ปทุมธานี 100.0 17.2 2.0 15.2 73.2 9.6 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 25.0 17.1 7.9 71.7 3.3 

อ่างทอง 100.0 39.7 5.9 33.8 52.7 7.6 

ลพบุรี 100.0 5.2 2.3 2.9 89.3 5.5 

สิงห์บุรี 100.0 17.5 7.6 9.9 77.9 4.6 

ชัยนาท 100.0 21.0 11.0 10.0 76.6 2.4 

สระบุรี 100.0 20.9 12.5 8.4 63.4 15.7 
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ตาราง 17 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจาก  
ปัญหายาเสพติด 

ไม่ได้รับ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ประสบปัญหา 
โดยตรง 

ไม่ได้ประสบปัญหา
โดยตรง 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 19.1 7.7 11.4 69.9 11.0 

ชลบุรี 100.0 7.7 4.8 2.9 83.6 8.7 

ระยอง 100.0 24.1 11.8 12.3 62.8 13.1 

จันทบุรี 100.0 19.2 2.7 16.5 69.2 11.6 

ตราด 100.0 9.4 4.7 4.7 82.8 7.8 

ฉะเชิงเทรา 100.0 14.1 2.8 11.3 65.0 20.9 

ปราจีนบุรี 100.0 42.7 24.8 17.9 48.3 9.0 

นครนายก 100.0 8.0 3.1 4.9 85.5 6.5 

สระแก้ว 100.0 16.3 2.5 13.8 77.2 6.5 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 22.4 6.7 15.7 70.4 7.2 

ราชบุรี 100.0 33.9 9.7 24.2 61.5 4.6 

กาญจนบุรี 100.0 19.6 5.9 13.7 71.8 8.6 

สุพรรณบุรี 100.0 8.3 0.6 7.7 83.4 8.3 

นครปฐม 100.0 22.1 5.3 16.8 69.2 8.7 

สมุทรสาคร 100.0 23.5 8.1 15.4 66.1 10.4 

สมุทรสงคราม 100.0 7.5 1.3 6.2 90.6 1.9 

เพชรบุรี 100.0 18.3 2.8 15.5 79.7 2.0 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 23.4 10.4 13.0 72.8 3.8 
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ตาราง 17 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจาก  
ปัญหายาเสพติด 

ไม่ได้รับ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ประสบปัญหา 
โดยตรง 

ไม่ได้ประสบปัญหา
โดยตรง 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 31.3 12.7 18.6 61.3 7.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 27.9 13.7 14.2 65.9 6.2 

นครราชสีมา 100.0 26.9 5.1 21.8 59.5 13.6 
บุรีรัมย์ 100.0 20.1 7.9 12.2 79.7 0.2 
สุรินทร์ 100.0 37.5 28.0 9.5 61.4 1.1 
ศรีสะเกษ 100.0 14.0 6.8 7.2 73.2 12.8 
อุบลราชธานี 100.0 36.8 26.7 10.1 60.5 2.7 
ยโสธร 100.0 11.3 -- 11.3 87.2 1.5 
ชัยภูมิ 100.0 25.0 5.7 19.3 65.3 9.7 
อำนาจเจริญ 100.0 31.4 10.7 20.7 63.7 4.9 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 34.3 11.9 22.4 57.2 8.5 
บึงกาฬ 100.0 20.2 4.1 16.1 74.9 4.9 
หนองบัวลำภู 100.0 18.1 2.9 15.2 70.2 11.7 
ขอนแก่น 100.0 29.2 7.4 21.8 60.7 10.1 
อุดรธานี 100.0 37.3 19.4 17.9 49.3 13.4 
เลย 100.0 35.3 14.0 21.3 55.3 9.4 
หนองคาย 100.0 11.9 1.4 10.5 78.1 10.0 
มหาสารคาม 100.0 40.3 15.9 24.4 59.1 0.6 
ร้อยเอ็ด 100.0 35.7 18.9 16.8 58.3 6.0 
กาฬสินธุ์ 100.0 20.6 4.4 16.2 68.3 11.1 
สกลนคร 100.0 36.9 8.6 28.3 50.7 12.4 
นครพนม 100.0 58.4 18.0 40.4 37.5 4.1 
มุกดาหาร 100.0 60.6 12.3 48.3 37.3 2.1 
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ตาราง 17 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจาก  
ปัญหายาเสพติด 

ไม่ได้รับ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ประสบปัญหา 
โดยตรง 

ไม่ได้ประสบปัญหา
โดยตรง 

ภาคเหนือ 100.0 25.0 9.2 15.8 70.2 4.8 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 28.9 11.8 17.1 64.9 6.2 

เชียงใหม ่ 100.0 47.3 20.9 26.4 47.3 5.4 

ลำพูน 100.0 6.8 0.3 6.5 82.1 11.1 

ลำปาง 100.0 27.5 14.7 12.8 67.2 5.3 

แพร่ 100.0 6.9 1.5 5.4 92.7 0.4 

น่าน 100.0 16.0 4.4 11.6 83.2 0.8 

พะเยา 100.0 6.5 3.2 3.3 87.0 6.5 

เชียงราย 100.0 13.8 3.7 10.1 74.3 11.9 

แม่ฮ่องสอน 100.0 43.2 2.3 40.9 40.9 15.9 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 22.6 7.6 15.0 73.4 4.0 

อุตรดิตถ์ 100.0 5.5 1.2 4.3 93.1 1.4 

นครสวรรค์ 100.0 20.7 8.3 12.4 72.8 6.5 

อุทัยธานี 100.0 10.3 1.5 8.8 86.1 3.6 

กำแพงเพชร 100.0 17.2 3.4 13.8 75.9 6.9 

ตาก 100.0 35.8 14.6 21.2 62.5 1.7 

สุโขทัย 100.0 34.4 14.9 19.5 58.7 6.9 

พิษณุโลก 100.0 27.7 3.8 23.9 67.4 4.9 

พิจิตร 100.0 20.6 13.4 7.2 78.4 1.0 

เพชรบูรณ์ 100.0 22.2 6.5 15.7 75.8 2.0 
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ตาราง 17 ร้อยละของประชาชนที่พบเห็น/ทราบว่าชุมชน/หมู่บ้านมีปัญหายาเสพติด  จำแนกตามความคิดเห็นของสมาชิกในครัวเรือนที่ได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติด  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการได้รับความเดือดร้อนจากปัญหายาเสพติดของคนในชุมชน/หมู่บ้าน 

ได้รับ สมาชิกในครัวเรือนได้รับความเดือดร้อนจาก  
ปัญหายาเสพติด 

ไม่ได้รับ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ประสบปัญหา 
โดยตรง 

ไม่ได้ประสบปัญหา
โดยตรง 

ภาคใต้ 100.0 36.6 15.4 21.2 54.9 8.5 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 33.0 11.4 21.6 59.5 7.5 

นครศรีธรรมราช 100.0 50.4 17.3 33.1 44.6 5.0 

กระบี่ 100.0 48.0 13.1 34.9 49.5 2.5 

พังงา 100.0 13.8 5.9 7.9 82.0 4.2 

ภูเก็ต 100.0 13.4 6.3 7.1 75.5 11.1 

สุราษฎร์ธานี 100.0 24.7 8.9 15.8 60.0 15.3 

ระนอง 100.0 17.4 6.9 10.5 80.7 1.9 

ชุมพร 100.0 11.0 3.0 8.0 87.7 1.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 40.0 19.2 20.8 50.5 9.5 

สงขลา 100.0 55.5 31.3 24.2 27.0 17.5 

สตูล 100.0 39.9 19.2 20.7 44.5 15.6 

ตรัง 100.0 27.9 9.3 18.6 71.6 0.5 

พัทลุง 100.0 31.8 8.2 23.6 61.5 6.7 

ปัตตานี 100.0 27.5 14.8 12.7 71.0 1.5 

ยะลา 100.0 33.3 17.7 15.6 66.7 -- 

นราธิวาส 100.0 33.2 9.2 24.0 56.6 10.2 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย  
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ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ/
รับรู ้

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้ 1/ ไม่ทราบ/
ไม่รับรู้ 

โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก ผู้นำชุมชน/
ผู้ใหญ่บ้าน/

กำนัน 

สื่อ ออนไลน์ 
เช่น เวบ็ไซต์ 

โทรทัศน์
ออนไลน์ 

ญาต/ิ        
คนรู้จัก/       
อสม. 

ไลน์ วิทยุ/หอ
กระจายขา่ว/
เสียงตามสาย 

ติ๊กต็อก  โซเชียลมีเดีย
อ่ืนๆ ได้แก่   
ทวิตเตอร ์

อินสตาแกรม    
ยูทูป       

อ่ืนๆ เช่น   
สื่อสิ่งพิมพ ์

และหน่วยงาน
ราชการ เป็นต้น  

ทั่วประเทศ 100.0 91.7 75.8 36.9 25.9 23.2 23.2 10.8 10.1 7.0 3.1 3.0 8.3 

 กรุงเทพมหานคร 100.0 93.9 81.4 39.2 13.1 24.7 15.5 10.9 10.6 8.6 4.8 4.7 6.1 

  ภาคกลาง 100.0 89.6 72.2 36.1 22.9 22.7 25.1 11.9 6.1 6.8 3.0 3.3 10.4 

 ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 93.6 76.4 37.8 20.0 25.3 22.4 15.2 6.0 6.8 2.9 1.8 6.4 

สมุทรปราการ 100.0 97.1 82.6 45.2 20.2 24.1 20.2 19.0 4.3 5.7 1.9 2.2 2.9 

นนทบุรี 100.0 90.3 79.3 29.0 17.2 21.9 29.7 16.7 13.1 5.2 4.3 1.9 9.7 

ปทุมธานี 100.0 93.3 71.6 31.4 10.2 33.1 13.6 11.7 1.9 7.4 2.9 1.4 6.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 97.4 74.8 56.0 30.7 18.4 27.4 20.9 4.8 9.3 0.7 0.5 2.6 

อ่างทอง 100.0 84.8 75.3 29.1 14.3 16.6 23.6 6.9 8.6 4.3 2.2 1.9 15.2 

ลพบุรี 100.0 95.3 73.6 40.7 22.9 32.4 28.8 10.0 4.7 6.2 1.9 -- 4.7 

สิงห์บุรี 100.0 97.4 82.4 47.1 30.2 25.9 15.2 5.9 6.9 6.0 2.4 2.8 2.6 

ชัยนาท 100.0 89.5 67.8 39.3 28.4 8.6 32.2 7.4 5.9 18.8 0.9 0.9 10.5 

สระบุรี 100.0 88.6 67.9 28.1 32.9 27.8 19.3 14.1 5.2 6.7 7.6 0.7 11.4 
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ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ/
รับรู ้

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้ 1/ ไม่ทราบ/
ไม่รับรู้ 

โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก ผู้นำชุมชน/
ผู้ใหญ่บ้าน/

กำนัน 

สื่อ ออนไลน์ 
เช่น เวบ็ไซต์ 

โทรทัศน์
ออนไลน์ 

ญาต/ิ        
คนรู้จัก/       
อสม. 

ไลน์ วิทยุ/หอ
กระจายขา่ว/
เสียงตามสาย 

ติ๊กต็อก  โซเชียลมีเดีย
อ่ืนๆ ได้แก่   
ทวิตเตอร ์

อินสตาแกรม    
ยูทูป       

อ่ืนๆ เช่น   
สื่อสิ่งพิมพ ์

และหน่วยงาน
ราชการ เป็นต้น  

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 84.6 68.0 33.4 26.9 23.6 25.2 8.3 5.2 7.2 2.6 4.4 15.4 

ชลบุรี 100.0 79.0 61.9 28.8 18.6 25.5 20.0 9.0 8.1 6.9 4.3 9.7 21.0 
ระยอง 100.0 79.1 58.4 35.2 37.2 24.1 36.4 8.4 4.8 6.2 1.7 0.3 20.9 
จันทบุรี 100.0 95.0 73.8 45.5 31.6 20.7 14.1 14.5 2.4 14.0 2.8 1.6 5.0 
ตราด 100.0 89.0 71.9 43.6 44.7 20.2 29.3 6.7 1.9 2.4 0.3 0.2 11.0 
ฉะเชิงเทรา 100.0 89.3 82.9 37.2 26.2 18.8 37.9 9.1 1.9 5.0 1.7 1.7 10.7 
ปราจีนบุรี 100.0 90.3 74.3 35.0 28.6 26.7 18.4 5.3 5.2 10.9 2.9 3.1 9.7 
นครนายก 100.0 91.9 75.7 25.3 23.6 24.3 26.6 11.7 11.7 5.0 3.3 5.2 8.1 
สระแก้ว 100.0 85.0 66.0 25.7 24.3 24.0 17.6 1.9 2.4 6.2 0.7 0.3 15.0 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 88.7 70.0 36.5 23.4 17.5 29.2 10.6 7.2 6.5 3.7 4.6 11.3 

ราชบุรี 100.0 94.1 68.6 53.1 21.7 24.0 23.4 19.7 13.4 11.6 1.7 2.9 5.9 
กาญจนบุรี 100.0 93.4 81.0 25.0 32.1 18.3 42.9 6.6 3.8 0.9 0.3 1.0 6.6 
สุพรรณบุรี 100.0 82.8 65.9 28.8 30.5 10.3 25.5 6.6 12.6 2.9 6.7 2.6 17.2 
นครปฐม 100.0 82.4 69.5 31.9 19.5 14.7 15.0 8.1 5.0 7.1 5.3 10.3 17.6 
สมุทรสาคร 100.0 89.0 68.4 36.0 18.1 21.7 38.6 9.7 2.1 10.5 4.7 2.4 11.0 
สมุทรสงคราม 100.0 95.7 68.1 45.7 22.9 29.5 19.7 16.7 3.8 2.9 4.0 2.9 4.3 
เพชรบุรี 100.0 97.6 75.5 41.6 23.6 19.1 43.3 14.0 18.3 1.9 2.8 10.9 2.4 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 87.1 61.2 47.4 22.8 9.3 26.7 12.8 2.1 8.6 0.7 -- 12.9 
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ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ/
รับรู ้

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้ 1/ ไม่ทราบ/
ไม่รับรู้ โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก ผู้นำชุมชน/

ผู้ใหญ่บ้าน/
กำนัน 

สื่อ ออนไลน์ 
เช่น เวบ็ไซต์ 

โทรทัศน์
ออนไลน์ 

ญาต/ิ        
คนรู้จัก/       
อสม. 

ไลน์ วิทยุ/หอ
กระจายขา่ว/
เสียงตามสาย 

ติ๊กต็อก  โซเชียลมีเดีย
อ่ืนๆ ได้แก่   
ทวิตเตอร ์

อินสตาแกรม    
ยูทูป       

อ่ืนๆ เช่น   
สื่อสิ่งพิมพ ์

และหน่วยงาน
ราชการ เป็นต้น  

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 92.7 73.6 35.4 41.5 22.1 29.7 9.1 14.0 5.7 1.3 1.1 7.3 
  ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 91.7 72.6 36.2 37.6 21.6 24.1 8.8 12.4 7.4 1.5 0.9 8.3 

นครราชสีมา 100.0 88.6 69.7 34.7 31.7 23.8 20.5 9.5 4.3 2.9 1.6 0.7 11.4 
บุรีรัมย์ 100.0 95.5 79.0 40.3 57.8 22.4 19.1 6.6 16.2 6.0 1.2 -- 4.5 
สุรินทร์ 100.0 93.6 54.3 40.3 44.7 16.7 21.6 14.0 17.2 14.3 2.9 0.2 6.4 
ศรีสะเกษ 100.0 86.6 82.8 22.6 42.2 16.9 12.2 1.7 15.9 1.6 0.5 0.9 13.4 
อุบลราชธานี 100.0 100.0 85.7 41.2 27.1 22.9 43.6 9.0 11.9 14.5 1.9 1.9 -- 
ยโสธร 100.0 90.7 65.9 42.2 43.6 9.1 28.6 17.6 13.3 12.6 1.4 0.7 9.3 
ชัยภูมิ 100.0 85.2 64.5 33.1 36.7 30.9 16.6 5.9 21.6 3.4 1.0 0.2 14.8 
อำนาจเจริญ 100.0 85.0 61.6 31.6 23.6 14.0 20.7 11.0 12.2 7.4 0.9 2.8 15.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 93.6 74.7 34.6 45.3 22.5 35.3 9.4 15.5 4.0 1.0 1.3 6.4 
บึงกาฬ 100.0 83.8 66.4 25.2 34.7 22.1 46.2 1.2 9.0 2.9 -- 0.2 16.2 
หนองบัวลำภู 100.0 93.4 58.8 26.2 64.1 25.0 36.6 2.6 23.8 1.7 -- 0.7 6.6 
ขอนแก่น 100.0 93.3 84.8 33.1 49.1 20.5 27.9 9.7 14.0 5.7 0.7 2.1 6.7 
อุดรธานี 100.0 93.1 88.4 44.0 30.2 26.0 25.7 11.2 7.2 7.2 0.3 1.2 6.9 
เลย 100.0 86.0 49.0 30.3 40.5 23.6 30.0 11.2 18.6 5.5 1.6 0.2 14.0 
หนองคาย 100.0 96.7 83.3 43.3 35.7 21.2 23.4 10.2 7.1 3.3 1.6 0.7 3.3 
มหาสารคาม 100.0 99.7 69.8 56.2 55.3 32.2 49.5 6.9 12.1 1.0 1.6 0.2 0.3 
ร้อยเอ็ด 100.0 97.1 63.1 24.5 67.4 13.4 41.6 11.6 31.0 1.7 -- 1.2 2.9 
กาฬสินธุ์ 100.0 95.3 78.3 42.8 37.4 19.8 49.5 3.3 8.8 8.1 3.8 0.2 4.7 
สกลนคร 100.0 93.4 74.7 23.6 35.0 25.7 43.3 7.2 22.9 1.2 1.6 2.6 6.6 
นครพนม 100.0 98.3 70.0 42.9 43.1 22.8 23.4 15.3 16.7 3.3 0.3 2.4 1.7 
มุกดาหาร 100.0 83.3 76.9 10.3 46.9 20.9 33.3 20.9 10.2 0.2 1.4 0.3 16.7 
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ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ/
รับรู ้

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้ 1/ ไม่ทราบ/
ไม่รับรู้ 

โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก ผู้นำชุมชน/
ผู้ใหญ่บ้าน/

กำนัน 

สื่อ ออนไลน์ 
เช่น เวบ็ไซต์ 

โทรทัศน์
ออนไลน์ 

ญาต/ิ        
คนรู้จัก/       
อสม. 

ไลน์ วิทยุ/หอ
กระจายขา่ว/
เสียงตามสาย 

ติ๊กต็อก  โซเชียลมีเดีย
อ่ืนๆ ได้แก่   
ทวิตเตอร ์

อินสตาแกรม    
ยูทูป       

อ่ืนๆ เช่น   
สื่อสิ่งพิมพ ์

และหน่วยงาน
ราชการ เป็นต้น  

ภาคเหนือ 100.0 90.2 73.7 31.7 38.8 24.6 22.2 8.3 16.2 4.3 1.8 1.5 9.8 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 89.6 74.2 32.6 36.9 22.7 23.8 9.2 18.8 5.2 2.0 2.2 10.4 

เชียงใหม ่ 100.0 88.6 70.5 29.3 34.0 28.6 19.7 6.7 17.6 7.6 2.8 3.6 11.4 
ลำพูน 100.0 86.7 76.2 20.9 33.4 22.2 27.8 5.7 31.7 0.9 0.9 0.2 13.3 
ลำปาง 100.0 86.9 66.7 35.5 29.0 19.7 27.9 9.3 13.4 6.0 1.6 2.1 13.1 
แพร่ 100.0 96.7 75.7 26.4 51.4 19.1 43.4 21.7 24.5 1.6 0.3 0.5 3.3 
น่าน 100.0 96.0 86.0 29.0 55.5 24.8 20.0 11.6 20.2 0.2 0.7 3.4 4.0 
พะเยา 100.0 85.0 81.0 28.6 29.8 7.2 26.4 8.4 13.3 0.3 1.0 -- 15.0 
เชียงราย 100.0 91.9 78.3 44.7 38.1 21.4 19.8 9.1 20.5 7.6 3.1 1.9 8.1 
แม่ฮ่องสอน 100.0 83.6 66.6 32.9 36.4 18.6 28.8 11.6 12.2 1.7 0.5 0.5 16.4 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 90.8 73.3 30.9 40.7 26.4 20.7 7.4 13.7 3.5 1.7 0.9 9.2 
อุตรดิตถ์ 100.0 97.2 82.1 43.1 46.7 19.5 4.8 7.4 20.3 9.5 0.7 -- 2.8 
นครสวรรค์ 100.0 91.6 74.0 37.9 52.1 29.3 20.5 2.8 4.7 1.0 1.2 1.0 8.4 
อุทัยธานี 100.0 93.3 71.0 31.0 50.2 14.3 30.5 8.4 4.7 4.7 2.2 4.1 6.7 
กำแพงเพชร 100.0 84.0 69.8 33.4 19.1 13.6 17.9 4.5 11.6 2.1 3.8 -- 16.0 
ตาก 100.0 94.7 72.1 29.3 43.3 30.9 14.7 9.8 14.1 6.4 1.0 1.6 5.3 
สุโขทัย 100.0 90.7 73.6 28.4 47.2 32.2 12.8 6.4 22.2 1.2 1.2 0.7 9.3 
พิษณุโลก 100.0 84.7 74.1 24.5 31.9 30.5 20.5 4.0 20.3 4.5 0.9 0.5 15.3 
พิจิตร 100.0 96.4 74.0 37.8 40.3 19.0 36.2 11.7 16.0 4.5 2.1 1.9 3.6 
เพชรบูรณ์ 100.0 93.3 71.7 21.6 45.5 34.5 28.1 14.3 10.3 2.4 1.9 0.3 6.7 
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ตาราง 18 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบ/รับรู้ข้อมูลข่าวสารเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ/
รับรู ้

ช่องทางที่ทราบ/รับรู้ 1/ ไม่ทราบ/
ไม่รับรู้ 

โทรทัศน์ เฟซบุ๊ก ผู้นำชุมชน/
ผู้ใหญ่บ้าน/

กำนัน 

สื่อ ออนไลน์ 
เช่น เวบ็ไซต์ 

โทรทัศน์
ออนไลน์ 

ญาต/ิ        
คนรู้จัก/       
อสม. 

ไลน์ วิทยุ/หอ
กระจายขา่ว/
เสียงตามสาย 

ติ๊กต็อก  โซเชียลมีเดีย
อ่ืนๆ ได้แก่   
ทวิตเตอร ์

อินสตาแกรม    
ยูทูป       

อ่ืนๆ เช่น   
สื่อสิ่งพิมพ ์

และหน่วยงาน
ราชการ เป็นต้น  

ภาคใต้ 100.0 89.3 72.0 40.2 31.1 20.1 33.9 13.9 3.2 8.1 2.4 1.3 10.7 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 91.0 74.5 40.8 28.4 20.4 29.6 12.7 1.8 8.2 2.4 1.1 9.0 

นครศรีธรรมราช 100.0 95.9 75.3 33.3 38.8 24.3 44.1 15.9 0.9 10.3 0.9 0.5 4.1 
กระบี่ 100.0 91.4 61.6 58.8 9.5 6.6 11.4 12.6 1.2 19.0 4.0 2.1 8.6 
พังงา 100.0 90.7 75.7 37.2 32.1 19.5 19.7 7.4 0.2 14.1 1.7 0.5 9.3 
ภูเก็ต 100.0 92.6 72.9 51.0 15.3 14.8 20.9 22.6 2.9 6.9 6.7 0.5 7.4 
สุราษฎร์ธานี 100.0 84.7 72.8 39.3 26.0 26.7 25.3 11.7 2.1 2.9 2.9 1.2 15.3 
ระนอง 100.0 94.8 93.4 51.6 34.1 19.8 30.7 1.2 0.5 2.6 1.4 -- 5.2 
ชุมพร 100.0 86.7 77.9 34.1 29.8 13.6 26.7 2.6 4.7 6.6 0.3 0.3 13.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 87.7 69.6 39.6 33.7 19.8 38.0 15.1 4.6 8.1 2.3 1.5 12.3 

สงขลา 100.0 85.0 78.6 36.6 35.7 15.0 34.1 15.9 1.0 5.2 0.7 1.7 15.0 
สตูล 100.0 76.9 59.0 33.4 23.1 17.6 24.1 8.8 2.1 8.4 3.4 1.2 23.1 
ตรัง 100.0 98.3 74.7 55.7 31.7 37.1 45.3 15.3 3.1 11.2 4.5 0.7 1.7 
พัทลุง 100.0 99.7 92.4 34.3 36.0 15.9 43.8 15.2 11.9 3.6 0.3 2.6 0.3 
ปัตตานี 100.0 85.3 50.7 49.5 33.8 17.2 39.0 14.7 13.6 13.3 6.7 1.2 14.7 
ยะลา 100.0 91.7 57.2 50.0 27.4 37.6 37.4 16.9 1.9 12.1 1.4 0.9 8.3 
นราธิวาส 100.0 80.9 57.9 23.4 37.8 10.3 42.2 14.7 4.0 7.6 1.9 1.6 19.1 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --   ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย  
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ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
การทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ทั่วประเทศ 100.0 66.4 33.6 

กรุงเทพมหานคร 100.0 55.3 44.7 

ภาคกลาง 100.0 68.3 31.7 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 69.6 30.4 

สมุทรปราการ 100.0 77.1 22.9 

นนทบุรี 100.0 76.2 23.8 

ปทุมธานี 100.0 49.5 50.5 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 73.4 26.6 

อ่างทอง 100.0 65.0 35.0 

ลพบุรี 100.0 76.7 23.3 

สิงห์บุรี 100.0 87.6 12.4 

ชัยนาท 100.0 59.0 41.0 

สระบุรี 100.0 69.1 30.9 
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ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 
การทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 65.4 34.6 

ชลบุรี 100.0 60.9 39.1 

ระยอง 100.0 61.9 38.1 

จันทบุรี 100.0 76.6 23.4 

ตราด 100.0 83.6 16.4 

ฉะเชิงเทรา 100.0 62.2 37.8 

ปราจีนบุรี 100.0 73.8 26.2 

นครนายก 100.0 78.4 21.6 

สระแก้ว 100.0 59.1 40.9 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 69.5 30.5 

ราชบุรี 100.0 74.5 25.5 

กาญจนบุรี 100.0 75.7 24.3 

สุพรรณบุรี 100.0 77.4 22.6 

นครปฐม 100.0 53.6 46.4 

สมุทรสาคร 100.0 70.2 29.8 

สมุทรสงคราม 100.0 90.3 9.7 

เพชรบุรี 100.0 80.9 19.1 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 61.0 39.0 
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ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 
การทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 77.6 22.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 78.9 21.1 

นครราชสีมา 100.0 64.7 35.3 
บุรีรัมย์ 100.0 91.2 8.8 
สุรินทร์ 100.0 91.6 8.4 

ศรีสะเกษ 100.0 72.4 27.6 
อุบลราชธานี 100.0 99.0 1.0 
ยโสธร 100.0 78.3 21.7 

ชัยภูมิ 100.0 60.2 39.8 
อำนาจเจริญ 100.0 68.4 31.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 76.3 23.7 

บึงกาฬ 100.0 75.5 24.5 
หนองบัวลำภู 100.0 78.1 21.9 
ขอนแก่น 100.0 76.4 23.6 

อุดรธานี 100.0 74.1 25.9 
เลย 100.0 73.6 26.4 
หนองคาย 100.0 79.1 20.9 

มหาสารคาม 100.0 92.2 7.8 
ร้อยเอ็ด 100.0 91.2 8.8 
กาฬสินธุ์ 100.0 67.8 32.2 

สกลนคร 100.0 64.5 35.5 
นครพนม 100.0 66.0 34.0 
มุกดาหาร 100.0 71.2 28.8 
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ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
การทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคเหนือ 100.0 71.5 28.5 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 67.5 32.5 

เชียงใหม ่ 100.0 55.3 44.7 

ลำพูน 100.0 81.9 18.1 

ลำปาง 100.0 67.6 32.4 

แพร่ 100.0 86.7 13.3 

น่าน 100.0 87.4 12.6 

พะเยา 100.0 48.1 51.9 

เชียงราย 100.0 72.2 27.8 

แม่ฮ่องสอน 100.0 75.9 24.1 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 75.2 24.8 

อุตรดิตถ์ 100.0 80.0 20.0 

นครสวรรค์ 100.0 78.6 21.4 

อุทัยธานี 100.0 82.4 17.6 

กำแพงเพชร 100.0 61.9 38.1 

ตาก 100.0 86.9 13.1 

สุโขทัย 100.0 71.7 28.3 

พิษณุโลก 100.0 71.6 28.4 

พิจิตร 100.0 86.4 13.6 

เพชรบูรณ์ 100.0 71.7 28.3 
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ตาราง 19 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
การทราบช่องทางการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

ทราบ ไม่ทราบ/ไม่แน่ใจ 

ภาคใต้ 100.0 72.4 27.6 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 77.6 22.4 

นครศรีธรรมราช 100.0 80.0 20.0 

กระบี่ 100.0 75.0 25.0 

พังงา 100.0 61.7 38.3 

ภูเก็ต 100.0 83.8 16.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 72.9 27.1 

ระนอง 100.0 85.2 14.8 

ชุมพร 100.0 79.7 20.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 67.3 32.7 

สงขลา 100.0 61.4 38.6 

สตูล 100.0 55.5 44.5 

ตรัง 100.0 86.0 14.0 

พัทลุง 100.0 80.5 19.5 

ปัตตานี 100.0 75.2 24.8 

ยะลา 100.0 80.5 19.5 

นราธิวาส 100.0 45.7 54.3 
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ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

การทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด 

ทราบ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติดที่ทราบ ไม่ทราบ 

เหตุด่วน เหตุร้าย
191   

เบอร์โทรของ
เจ้าหน้าที่รัฐ             

ในพ้ืนที่  

สายด่วน ป.ป.ส. 
1386   

เบอร์โทร           
สถานีตำรวจ   

ในพ้ืนที่ 

ศูนย์บริการ   
ข้อมูลภาครัฐ

1111    

สายด่วน         
บำบดัยาเสพตดิ 

1165 

กองอำนวยการ
รักษาความมั่นคง

1341 

ทั่วประเทศ 100.0 65.8 29.7 17.5 8.9 8.3 0.6 0.6 0.2 34.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 58.7 34.3 2.0 13.3 8.5 -- 0.5 0.1 41.3 

ภาคกลาง 100.0 67.5 25.5 24.3 6.7 9.2 1.0 0.7 0.1 32.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 66.9 24.5 25.9 6.0 8.7 0.9 0.6 0.3 33.1 

สมุทรปราการ 100.0 76.0 26.9 37.2 4.1 6.9 0.3 0.3 0.2 24.0 

นนทบุรี 100.0 69.8 25.3 18.8 14.3 7.9 1.7 0.9 0.9 30.2 

ปทุมธานี 100.0 44.8 28.8 7.4 2.6 6.0 -- -- -- 55.2 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 80.7 17.2 42.2 4.3 14.8 1.7 0.2 0.2 19.3 

อ่างทอง 100.0 59.5 19.8 22.2 2.9 9.7 3.8 0.5 0.5 40.5 

ลพบุรี 100.0 76.6 22.6 39.5 0.9 12.8 0.7 0.2 -- 23.4 

สิงห์บุรี 100.0 83.1 29.3 34.7 4.7 12.2 1.0 1.0 0.2 16.9 

ชัยนาท 100.0 51.7 11.7 33.1 1.0 4.5 0.7 0.5 0.2 48.3 

สระบุรี 100.0 65.0 18.6 21.4 9.1 12.1 0.9 2.9 -- 35.0 
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ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 

การทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด 

ทราบ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติดที่ทราบ ไม่ทราบ 

เหตุด่วน เหตุร้าย
191   

เบอร์โทรของ
เจ้าหน้าที่รัฐ             

ในพ้ืนที่  

สายด่วน ป.ป.ส. 
1386   

เบอร์โทร           
สถานีตำรวจ   

ในพ้ืนที่ 

ศูนย์บริการ   
ข้อมูลภาครัฐ

1111    

สายด่วน         
บำบดัยาเสพตดิ 

1165 

กองอำนวยการ
รักษาความมั่นคง

1341 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 68.0 24.2 24.9 7.8 9.6 0.3 1.2 -- 32.0 

ชลบุรี 100.0 67.9 25.3 22.9 5.7 13.1 0.2 0.7 -- 32.1 

ระยอง 100.0 68.6 27.2 15.2 19.1 3.4 -- 3.6 -- 31.4 

จันทบุรี 100.0 77.1 30.2 32.9 1.4 11.9 -- 0.5 0.2 22.9 

ตราด 100.0 84.5 12.6 56.7 1.0 12.9 1.0 0.2 -- 15.5 

ฉะเชิงเทรา 100.0 63.6 28.3 18.6 4.5 11.2 0.9 0.2 -- 36.4 

ปราจีนบุรี 100.0 70.0 12.9 32.9 13.8 7.2 1.2 1.7 0.2 30.0 

นครนายก 100.0 79.0 39.7 19.7 7.9 11.2 0.2 0.2 0.2 21.0 

สระแก้ว 100.0 52.1 14.3 30.0 1.6 5.3 -- 0.9 -- 47.9 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 67.9 28.7 20.8 6.9 9.5 1.7 0.3 -- 32.1 

ราชบุรี 100.0 77.1 17.6 28.3 10.2 20.3 0.2 0.3 -- 22.9 

กาญจนบุรี 100.0 79.5 41.4 25.0 1.0 7.8 4.0 0.3 -- 20.5 

สุพรรณบุรี 100.0 75.5 33.3 18.6 5.3 15.0 2.9 0.3 -- 24.5 

นครปฐม 100.0 50.9 23.3 16.0 7.9 2.8 0.5 0.3 -- 49.1 

สมุทรสาคร 100.0 60.7 26.2 17.9 5.5 7.4 3.3 0.2 0.2 39.3 

สมุทรสงคราม 100.0 84.1 33.1 36.7 6.9 6.7 0.7 -- -- 15.9 

เพชรบุรี 100.0 85.3 34.5 20.7 19.1 10.3 -- 0.7 -- 14.7 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 62.1 31.0 19.7 1.6 9.7 0.2 -- -- 37.9 
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ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 

การทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด 

ทราบ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติดที่ทราบ ไม่ทราบ 

เหตุด่วน เหตุร้าย
191   

เบอร์โทรของ
เจ้าหน้าที่รัฐ             

ในพ้ืนที่  

สายด่วน ป.ป.ส. 
1386   

เบอร์โทร           
สถานีตำรวจ   

ในพ้ืนที่ 

ศูนย์บริการ   
ข้อมูลภาครัฐ

1111    

สายด่วน         
บำบดัยาเสพตดิ 

1165 

กองอำนวยการ
รักษาความมั่นคง

1341 
ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 74.6 31.8 26.1 6.1 8.4 1.3 0.5 0.4 25.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 76.7 32.6 30.6 4.5 7.0 1.4 0.5 0.1 23.3 

นครราชสีมา 100.0 61.4 20.7 30.2 2.6 6.6 0.3 1.0 -- 38.6 
บุรีรัมย์ 100.0 89.8 36.7 40.2 4.1 8.4 0.2 0.2 -- 10.2 
สุรินทร์ 100.0 93.1 36.6 42.2 0.5 13.3 0.5 -- -- 6.9 
ศรีสะเกษ 100.0 67.6 35.7 26.7 2.2 2.9 -- -- -- 32.4 
อุบลราชธานี 100.0 96.0 44.8 30.7 8.4 6.4 4.8 0.9 -- 4.0 
ยโสธร 100.0 71.7 35.5 15.7 11.4 4.3 4.8 -- -- 28.3 
ชัยภูมิ 100.0 61.2 30.0 18.4 6.4 5.5 -- -- 0.9 38.8 
อำนาจเจริญ 100.0 68.1 25.3 27.4 3.4 8.8 0.9 2.1 0.2 31.9 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 72.6 30.9 21.7 7.7 9.8 1.3 0.5 0.7 27.4 
บึงกาฬ 100.0 80.7 38.6 33.6 1.4 4.3 0.7 0.5 1.6 19.3 
หนองบัวลำภู 100.0 70.2 22.9 36.7 -- 10.2 -- 0.2 0.2 29.8 
ขอนแก่น 100.0 72.8 35.7 12.8 8.8 11.7 0.5 0.2 3.1 27.2 
อุดรธานี 100.0 68.1 14.8 23.8 8.6 17.6 2.2 1.0 -- 31.9 
เลย 100.0 72.8 31.9 19.3 9.8 10.7 1.0 -- -- 27.2 
หนองคาย 100.0 71.4 31.2 29.8 1.0 9.1 -- -- 0.2 28.6 
มหาสารคาม 100.0 91.4 45.0 24.8 12.8 5.2 -- 3.6 -- 8.6 
ร้อยเอ็ด 100.0 88.1 35.0 35.0 11.7 4.1 2.2 -- -- 11.9 
กาฬสินธุ์ 100.0 61.2 36.4 9.0 0.9 14.8 -- -- 0.2 38.8 
สกลนคร 100.0 56.4 29.1 10.0 4.3 10.0 2.8 0.2 -- 43.6 
นครพนม 100.0 65.9 28.8 25.2 7.4 4.5 -- -- -- 34.1 
มุกดาหาร 100.0 74.1 21.2 25.3 18.8 2.9 5.7 0.2 -- 25.9 
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ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 

การทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด 

ทราบ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติดที่ทราบ ไม่ทราบ 

เหตุด่วน เหตุร้าย
191   

เบอร์โทรของ
เจ้าหน้าที่รัฐ             

ในพ้ืนที่  

สายด่วน ป.ป.ส. 
1386   

เบอร์โทร           
สถานีตำรวจ   

ในพ้ืนที่ 

ศูนย์บริการ   
ข้อมูลภาครัฐ

1111    

สายด่วน         
บำบดัยาเสพตดิ 

1165 

กองอำนวยการ
รักษาความมั่นคง

1341 

ภาคเหนือ 100.0 67.7 23.9 28.7 5.8 7.7 0.7 0.8 0.1 32.3 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 65.5 20.9 27.3 6.2 9.0 0.9 1.1 0.1 34.5 

เชียงใหม ่ 100.0 55.7 19.5 24.5 4.1 6.4 0.2 0.7 0.3 44.3 
ลำพูน 100.0 63.3 16.0 28.6 7.8 9.3 0.9 0.7 -- 36.7 
ลำปาง 100.0 73.6 21.7 30.3 2.6 13.8 0.3 4.8 -- 26.4 
แพร่ 100.0 89.3 5.2 51.0 13.3 14.0 5.9 -- -- 10.7 
น่าน 100.0 84.8 25.5 40.5 4.8 14.0 -- -- -- 15.2 
พะเยา 100.0 47.8 12.2 18.1 3.6 10.5 -- 3.3 -- 52.2 
เชียงราย 100.0 67.2 32.2 19.3 10.2 4.0 1.6 -- -- 32.8 
แม่ฮ่องสอน 100.0 66.2 11.9 28.8 6.0 19.5 -- -- -- 33.8 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 69.8 26.7 30.1 5.4 6.5 0.6 0.5 -- 30.2 
อุตรดิตถ์ 100.0 77.1 22.1 39.1 9.1 6.7 -- -- -- 22.9 
นครสวรรค์ 100.0 78.1 25.7 41.9 6.7 2.4 1.2 0.2 -- 21.9 
อุทัยธานี 100.0 84.7 26.9 40.3 9.0 5.2 0.9 2.4 -- 15.3 
กำแพงเพชร 100.0 62.2 38.8 15.9 0.5 6.9 0.2 -- -- 37.8 
ตาก 100.0 74.8 34.0 25.0 8.4 5.2 0.2 2.1 -- 25.2 
สุโขทัย 100.0 69.5 14.1 38.3 5.2 11.2 0.3 0.2 0.2 30.5 
พิษณุโลก 100.0 54.3 13.1 29.1 4.8 6.4 0.9 -- -- 45.7 
พิจิตร 100.0 80.2 29.0 23.6 11.2 14.3 1.7 0.3 -- 19.8 
เพชรบูรณ์ 100.0 67.6 35.3 26.2 1.6 3.6 -- 0.9 -- 32.4 
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ตาราง 20 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด รวม 

การทราบหมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติด 

ทราบ หมายเลขโทรศัพท์แจ้งเบาะแสยาเสพติดที่ทราบ ไม่ทราบ 

เหตุด่วน เหตุร้าย
191   

เบอร์โทรของ
เจ้าหน้าที่รัฐ             

ในพ้ืนที่  

สายด่วน ป.ป.ส. 
1386   

เบอร์โทร           
สถานีตำรวจ   

ในพ้ืนที่ 

ศูนย์บริการ   
ข้อมูลภาครัฐ

1111    

สายด่วน         
บำบดัยาเสพตดิ 

1165 

กองอำนวยการ
รักษาความมั่นคง

1341 

ภาคใต้ 100.0 66.6 28.3 23.3 8.0 5.7 0.5 0.5 0.3 33.4 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 70.9 30.9 25.1 7.3 5.9 1.0 0.6 0.1 29.1 

นครศรีธรรมราช 100.0 74.8 31.9 32.2 7.4 2.6 0.2 0.3 0.2 25.2 

กระบี่ 100.0 77.6 38.8 30.7 2.9 5.0 0.2 -- -- 22.4 

พังงา 100.0 58.8 18.4 26.9 5.9 7.1 -- 0.5 -- 41.2 

ภูเก็ต 100.0 84.3 44.3 26.2 4.3 7.2 1.4 0.7 0.2 15.7 

สุราษฎร์ธานี 100.0 53.3 23.6 8.8 9.0 7.9 2.2 1.6 0.2 46.7 

ระนอง 100.0 80.3 41.2 15.2 7.9 12.9 3.1 -- -- 19.7 

ชุมพร 100.0 78.8 22.2 40.5 10.5 5.3 0.2 -- -- 21.2 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 62.5 25.6 21.6 8.7 5.5 0.1 0.5 0.5 37.5 

สงขลา 100.0 57.4 27.6 23.4 3.6 2.8 -- -- -- 42.6 

สตูล 100.0 44.3 20.9 11.0 8.3 3.4 -- 0.2 0.5 55.7 

ตรัง 100.0 84.7 52.2 24.7 3.3 4.0 0.3 0.2 -- 15.3 

พัทลุง 100.0 72.4 24.1 23.6 18.6 4.7 0.2 1.0 0.2 27.6 

ปัตตานี 100.0 65.9 20.3 30.9 5.0 6.6 0.2 1.9 1.0 34.1 

ยะลา 100.0 78.3 16.7 16.7 26.4 15.3 -- 0.3 2.8 21.7 

นราธิวาส 100.0 42.6 11.9 12.4 10.7 6.9 0.2 0.3 0.2 57.4 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

การทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

ทราบ สถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 1/ ไม่ทราบ 

สถานฟื้นฟู
สมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติด 

โรงพยาบาล โรงพยาบาลส่งเสริม
สุขภาพตำบล 

(รพ.สต.) 

การดูแลในชุมชน อื่น ๆ เช่น                    
วัด ค่ายทหาร        

เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 59.2 40.8 33.1 10.3 3.8 0.3 40.8 

 กรุงเทพมหานคร 100.0 57.6 41.9 31.8 2.8 4.0 0.4 42.4 

  ภาคกลาง 100.0 53.5 35.4 28.2 10.5 4.0 0.5 46.5 

 ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 58.6 37.0 31.5 9.1 4.9 0.7 41.4 

สมุทรปราการ 100.0 56.4 23.3 37.1 5.3 7.2 1.6 43.6 

นนทบุรี 100.0 64.0 54.8 27.6 14.8 9.8 -- 36.0 

ปทุมธานี 100.0 55.3 35.7 28.3 0.9 0.2 1.2 44.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 61.6 36.4 28.3 16.4 2.8 -- 38.4 

อ่างทอง 100.0 58.1 33.4 38.1 13.6 1.7 -- 41.9 

ลพบุรี 100.0 54.8 35.2 29.7 4.1 2.6 -- 45.2 

สิงห์บุรี 100.0 76.4 41.0 58.8 27.9 0.9 -- 23.6 

ชัยนาท 100.0 35.2 22.6 12.9 2.4 1.7 0.2 64.8 

สระบุรี 100.0 65.5 46.9 35.7 20.9 4.3 -- 34.5 
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ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

ทราบ สถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 1/ ไม่ทราบ 

สถานฟื้นฟู
สมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติด 

โรงพยาบาล โรงพยาบาลส่งเสริม
สุขภาพตำบล 

(รพ.สต.) 

การดูแลในชุมชน อื่น ๆ เช่น                    
วัด ค่ายทหาร        

เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 47.4 34.0 23.8 13.5 3.2 0.1 52.6 

ชลบุรี 100.0 42.1 35.0 20.5 8.1 4.8 -- 57.9 

ระยอง 100.0 48.8 41.4 25.5 24.7 2.9 -- 51.2 

จันทบุรี 100.0 54.5 29.1 31.0 12.2 1.4 0.7 45.5 

ตราด 100.0 65.5 24.0 50.5 13.1 2.6 -- 34.5 

ฉะเชิงเทรา 100.0 41.0 30.0 21.6 10.0 1.4 -- 59.0 

ปราจีนบุรี 100.0 62.8 42.6 21.2 24.7 5.3 -- 37.2 

นครนายก 100.0 45.2 40.5 19.8 11.0 2.8 -- 54.8 

สระแก้ว 100.0 42.1 21.0 20.7 7.4 1.0 0.5 57.9 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 52.0 34.4 27.7 9.7 3.6 0.7 48.0 

ราชบุรี 100.0 57.4 41.4 28.6 14.8 8.3 0.2 42.6 

กาญจนบุรี 100.0 65.7 35.2 47.1 13.6 2.4 -- 34.3 

สุพรรณบุรี 100.0 64.3 43.8 32.4 11.6 4.3 1.4 35.7 

นครปฐม 100.0 41.9 31.6 12.8 10.5 4.7 -- 58.1 

สมุทรสาคร 100.0 42.1 19.0 32.6 2.9 0.5 2.8 57.9 

สมุทรสงคราม 100.0 59.5 43.1 40.2 13.3 2.8 -- 40.5 

เพชรบุรี 100.0 67.2 59.1 29.1 8.4 4.3 -- 32.8 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 32.8 23.3 9.3 5.9 0.9 -- 67.2 
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ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

ทราบ สถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 1/ ไม่ทราบ 

สถานฟื้นฟู
สมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติด 

โรงพยาบาล โรงพยาบาลส่งเสริม
สุขภาพตำบล 

(รพ.สต.) 

การดูแลในชุมชน อื่น ๆ เช่น                    
วัด ค่ายทหาร        

เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 67.5 45.4 42.4 17.2 3.0 -- 32.5 
  ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 65.8 40.2 44.4 15.6 2.1 -- 34.2 

นครราชสีมา 100.0 47.9 27.1 25.0 18.6 0.9 -- 52.1 
บุรีรัมย์ 100.0 75.5 56.7 51.2 3.3 7.2 -- 24.5 
สุรินทร์ 100.0 71.9 47.9 51.9 9.1 0.9 -- 28.1 
ศรีสะเกษ 100.0 51.2 33.6 23.8 21.6 0.7 -- 48.8 
อุบลราชธานี 100.0 88.3 45.2 69.7 12.1 0.3 -- 11.7 
ยโสธร 100.0 67.6 36.4 49.7 31.2 1.4 0.2 32.4 
ชัยภูมิ 100.0 66.9 45.9 52.9 24.3 5.5 -- 33.1 
อำนาจเจริญ 100.0 62.9 36.7 38.1 13.3 2.2 -- 37.1 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 69.3 50.5 40.4 18.7 3.9 -- 30.7 
บึงกาฬ 100.0 68.8 65.3 34.3 9.5 4.1 -- 31.2 
หนองบัวลำภู 100.0 55.7 51.4 20.7 9.5 3.4 -- 44.3 
ขอนแก่น 100.0 73.8 52.1 47.8 15.9 1.9 -- 26.2 
อุดรธานี 100.0 66.7 61.7 30.5 18.4 2.6 -- 33.3 
เลย 100.0 63.3 41.6 22.8 23.1 4.0 -- 36.7 
หนองคาย 100.0 70.5 45.7 42.4 20.2 2.9 -- 29.5 
มหาสารคาม 100.0 82.8 58.1 60.5 17.8 8.6 -- 17.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 78.6 58.4 44.5 24.5 4.8 -- 21.4 
กาฬสินธุ์ 100.0 57.1 24.1 36.7 20.0 1.6 -- 42.9 
สกลนคร 100.0 61.0 40.2 47.4 13.8 4.7 -- 39.0 
นครพนม 100.0 76.4 49.8 50.2 25.9 1.9 0.3 23.6 
มุกดาหาร 100.0 64.5 52.2 21.2 28.1 11.2 -- 35.5 
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ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

ทราบ สถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 1/ ไม่ทราบ 

สถานฟื้นฟู
สมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติด 

โรงพยาบาล โรงพยาบาลส่งเสริม
สุขภาพตำบล 

(รพ.สต.) 

การดูแลในชุมชน อื่น ๆ เช่น                    
วัด ค่ายทหาร        

เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 59.4 36.6 33.8 18.3 3.0 0.1 40.6 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 59.3 36.8 38.0 15.5 3.4 -- 40.7 

เชียงใหม ่ 100.0 53.6 41.0 23.1 13.8 4.0 -- 46.4 
ลำพูน 100.0 65.5 46.9 48.3 10.3 2.4 -- 34.5 
ลำปาง 100.0 59.8 40.5 44.8 10.2 1.4 -- 40.2 
แพร่ 100.0 71.7 31.7 57.8 18.8 0.5 -- 28.3 
น่าน 100.0 71.7 42.4 38.8 6.9 10.0 -- 28.3 
พะเยา 100.0 35.0 21.6 20.3 8.6 1.2 -- 65.0 
เชียงราย 100.0 62.8 25.7 51.4 25.7 4.0 -- 37.2 
แม่ฮ่องสอน 100.0 67.6 49.5 45.3 24.1 0.5 -- 32.4 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 59.5 36.5 29.9 21.0 2.7 0.1 40.5 
อุตรดิตถ์ 100.0 75.9 50.9 57.4 30.3 0.7 0.3 24.1 
นครสวรรค์ 100.0 70.3 57.2 22.1 8.4 4.0 -- 29.7 
อุทัยธานี 100.0 52.6 36.4 11.0 11.7 4.8 -- 47.4 
กำแพงเพชร 100.0 50.7 27.9 24.5 11.6 0.9 0.2 49.3 
ตาก 100.0 64.5 39.0 26.6 22.9 4.5 0.2 35.5 
สุโขทัย 100.0 57.8 46.6 43.1 35.3 2.9 0.2 42.2 
พิษณุโลก 100.0 50.2 33.1 23.6 17.9 1.9 -- 49.8 
พิจิตร 100.0 66.6 36.0 39.8 12.1 5.5 -- 33.4 
เพชรบูรณ์ 100.0 54.7 12.6 29.7 37.4 1.0 0.2 45.3 
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ตาราง 21 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

การทราบสถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 

ทราบ สถานที่ในการส่งผู้เสพ/ผู้ติดเข้ารับการบำบัด 1/ ไม่ทราบ 

สถานฟื้นฟู
สมรรถภาพ 

ผู้ติดยาเสพติด 

โรงพยาบาล โรงพยาบาลส่งเสริม
สุขภาพตำบล 

(รพ.สต.) 

การดูแลในชุมชน อื่น ๆ เช่น                    
วัด ค่ายทหาร        

เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 62.3 47.0 31.5 12.5 5.4 0.4 37.7 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 61.1 45.0 28.4 11.4 3.3 0.9 38.9 

นครศรีธรรมราช 100.0 74.3 64.5 29.1 15.2 0.5 2.1 25.7 

กระบี่ 100.0 50.0 33.4 18.3 3.3 3.1 0.3 50.0 

พังงา 100.0 46.0 38.8 6.6 7.8 2.1 -- 54.0 

ภูเก็ต 100.0 57.9 25.7 42.6 10.9 0.9 0.2 42.1 

สุราษฎร์ธานี 100.0 56.9 40.3 24.5 7.6 8.4 0.7 43.1 

ระนอง 100.0 55.3 37.8 37.9 12.4 3.3 -- 44.7 

ชุมพร 100.0 55.3 38.3 31.6 18.1 3.1 0.2 44.7 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 63.4 48.8 34.5 13.6 7.4 -- 36.6 

สงขลา 100.0 55.5 40.2 37.6 12.8 3.8 -- 44.5 

สตูล 100.0 50.0 44.5 13.3 6.9 5.5 0.2 50.0 

ตรัง 100.0 73.6 57.2 45.0 13.3 1.6 -- 26.4 

พัทลุง 100.0 81.2 75.0 43.8 5.2 2.1 -- 18.8 

ปัตตานี 100.0 75.5 59.7 24.8 16.6 30.9 -- 24.5 

ยะลา 100.0 74.0 56.9 46.2 27.2 5.9 -- 26.0 

นราธิวาส 100.0 49.0 31.6 21.4 12.8 5.5 -- 51.0 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

กลัวปัญหา
ต่าง ๆ       

ที่จะเกิด 
สืบเนื่อง

จากปัญหา      
ยาเสพตดิ 

กลัวปัญหา
ยาเสพตดิ
เกี่ยวข้อง

กับลูกหลาน 

ต้องการให้ 
ยาเสพติด
หมดไป 

ต้องการให้
เจ้าหน้าที่

เข้ามาแก้ไข
ปัญหา       

อยากให้
หมู่บ้าน 
สงบสุข

ปลอดภยั 

ไม่อยากให้
คนในชุมชน
กระทำผิด 

กลัว
ผู้กระทำผิด
มาทำรา้ย 

เกรงกลัว
อิทธิพล/

กลัวถูกข่มขู ่

ไม่สนใจ/ 
ไม่ใช่เรื่อง
ของตนเอง 

เชื่อว่า   
แจ้งไปก็   
ไม่มีอะไร
เกิดขึ้น 

ไม่มั่นใจต่อ
เจ้าหน้าที่รัฐ

ในการ 
แก้ไขปญัหา 

อ่ืนๆ เช่น 
เป็นคน

รู้จัก/ญาติ 
พี่น้อง 

ลูกหลาน
ต้องการ   
ให้มีการ

ตักเตือนก่อน  

ทั่วประเทศ 100.0 54.7 15.2 11.1 10.6 10.1 5.8 1.9 45.3 16.3 9.6 6.9 6.8 4.5 1.2 

กรุงเทพมหานคร 100.0 54.3 15.4 7.8 10.1 11.3 8.4 1.3 45.7 17.2 10.3 7.2 6.9 3.1 1.0 

ภาคกลาง 100.0 53.0 14.9 10.6 11.3 8.0 5.6 2.6 47.0 14.7 11.1 8.6 6.9 5.0 0.7 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 54.6 16.1 9.4 13.2 7.3 5.7 2.9 45.4 13.2 9.7 10.0 7.1 4.7 0.7 

สมุทรปราการ 100.0 71.6 24.8 9.7 16.7 6.7 8.5 5.2 28.4 10.3 6.3 4.7 3.3 3.3 0.5 

นนทบุรี 100.0 48.3 16.4 9.7 7.9 7.2 4.8 2.3 51.7 10.4 15.5 10.3 9.0 5.5 1.0 

ปทุมธานี 100.0 39.1 9.6 7.1 13.6 1.9 5.5 1.4 60.9 20.7 11.0 13.5 7.6 7.6 0.5 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 56.7 8.4 10.5 15.7 15.2 5.3 1.6 43.3 13.3 9.5 16.1 2.4 0.3 1.7 

อ่างทอง 100.0 57.4 23.8 12.8 11.7 4.1 3.6 1.4 42.6 18.1 6.9 13.3 3.1 1.0 0.2 

ลพบุรี 100.0 49.3 14.7 9.7 13.6 6.7 3.4 1.2 50.7 13.6 3.3 12.8 17.1 3.6 0.3 

สิงห์บุรี 100.0 65.3 18.3 12.6 18.8 10.3 2.9 2.4 34.7 7.8 3.3 17.9 3.8 1.9 -- 

ชัยนาท 100.0 53.6 14.3 12.2 9.0 9.5 5.5 3.1 46.4 14.5 8.1 14.8 3.8 4.7 0.5 

สระบุรี 100.0 55.0 11.0 10.0 11.7 14.1 3.5 4.7 45.0 10.0 11.3 2.8 12.2 7.8 0.9 
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ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

แจ้ง 

เบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

กลัวปัญหา
ต่างๆ        

ท่ีจะเกิด
สืบเนื่องจาก

ปัญหา      
ยาเสพติด 

กลัวปัญหา
ยาเสพติด 

เกี่ยวข้องกับ
ลูกหลาน 

ต้องการให้ 
ยาเสพติด
หมดไป 

ต้องการ    
ให้เจ้าหน้าท่ี

เข้ามา  
แก้ไขปัญหา       

อยากให้
หมู่บ้าน  
สงบสุข

ปลอดภัย 

ไม่อยากให้
คนในชุมชน
กระทำผิด 

กลัว 
ผู้กระทำผิด
มาทำร้าย 

เกรงกลัว
อิทธิพล/ 

กลัวถูกข่มขู ่

เช่ือว่า     
แจ้งไปก็ไม่มี
อะไรเกิดขึ้น 

ไม่สนใจ/  
ไม่ใช่เร่ือง
ของตนเอง 

ไม่ม่ันใจต่อ
เจ้าหน้าที่รัฐ
ในการแก้ไข 

ปัญหา 

อื่น ๆ ได้แก่ 
เป็นคนรู้จัก/
ญาติ พ่ีน้อง 
ลูกหลาน 

และต้องการ
ให้มีการ

ตักเตือนก่อน 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 56.8 14.0 14.1 11.0 9.0 6.2 2.5 43.2 13.3 12.8 5.8 5.4 5.5 0.4 

ชลบุรี 100.0 46.9 13.4 14.0 7.1 6.7 4.7 1.0 53.1 13.1 22.5 9.0 2.8 5.7 -- 

ระยอง 100.0 50.9 13.0 6.9 12.9 6.9 8.6 2.6 49.1 17.7 10.9 3.8 6.0 9.8 0.9 

จันทบุรี 100.0 67.2 13.4 14.8 12.6 13.8 8.3 4.3 32.8 10.9 6.7 4.1 6.4 4.5 0.2 

ตราด 100.0 62.4 23.1 10.5 7.2 14.1 4.5 3.0 37.6 10.4 9.1 10.3 2.8 4.7 0.3 

ฉะเชิงเทรา 100.0 72.2 13.7 21.5 15.9 11.6 4.5 5.0 27.8 9.3 8.0 2.8 4.1 2.9 0.7 

ปราจีนบุรี 100.0 75.3 16.7 15.8 19.1 12.8 7.8 3.1 24.7 7.6 5.0 3.6 4.3 4.0 0.2 

นครนายก 100.0 51.2 13.8 13.3 7.6 3.6 10.7 2.2 48.8 18.5 7.4 3.6 12.4 6.4 0.5 

สระแก้ว 100.0 48.4 12.0 15.7 6.2 8.4 4.5 1.6 51.6 17.8 9.1 6.6 13.1 4.0 1.0 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 46.4 14.4 8.7 8.4 7.9 4.8 2.2 53.6 18.8 11.5 9.5 8.2 4.8 0.8 

ราชบุรี 100.0 47.2 10.5 12.0 10.2 9.0 3.6 1.9 52.8 16.0 4.5 15.4 11.6 5.0 0.3 

กาญจนบุรี 100.0 52.2 16.4 10.5 6.7 10.9 4.3 3.4 47.8 16.4 11.7 4.3 7.6 4.5 3.3 

สุพรรณบุรี 100.0 51.2 16.4 7.2 10.5 10.9 3.4 2.8 48.8 17.1 10.7 13.3 4.3 2.4 1.0 

นครปฐม 100.0 46.2 14.4 8.8 4.5 8.8 8.3 1.4 53.8 15.9 13.8 13.4 3.8 6.9 -- 

สมุทรสาคร 100.0 33.6 9.6 3.3 10.7 3.6 4.0 2.4 66.4 24.8 13.5 5.5 17.1 5.0 0.5 

สมุทรสงคราม 100.0 74.1 37.0 12.2 8.3 6.7 9.0 0.9 25.9 15.9 5.7 1.2 1.1 1.7 0.3 

เพชรบุรี 100.0 56.0 13.8 13.8 13.6 9.0 3.4 2.4 44.0 21.0 5.0 8.6 5.2 4.0 0.2 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 38.6 16.9 9.4 5.2 4.0 1.9 1.2 61.4 21.7 21.7 4.8 6.9 4.7 1.6 
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ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

แจ้ง 

เบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

กลัวปัญหา
ต่างๆ        

ท่ีจะเกิด
สืบเนื่องจาก

ปัญหา      
ยาเสพติด 

กลัวปัญหา
ยาเสพติด 

เกี่ยวข้องกับ
ลูกหลาน 

ต้องการให้ 
ยาเสพติด
หมดไป 

ต้องการ    
ให้เจ้าหน้าท่ี

เข้ามา  
แก้ไขปัญหา       

อยากให้
หมู่บ้าน  
สงบสุข

ปลอดภัย 

ไม่อยากให้
คนในชุมชน
กระทำผิด 

กลัว 
ผู้กระทำผิด
มาทำร้าย 

เกรงกลัว
อิทธิพล/ 

กลัวถูกข่มขู ่

เช่ือว่า     
แจ้งไปก็ไม่มี
อะไรเกิดขึ้น 

ไม่สนใจ/  
ไม่ใช่เร่ือง
ของตนเอง 

ไม่ม่ันใจต่อ
เจ้าหน้าที่รัฐ
ในการแก้ไข 

ปัญหา 

อื่น ๆ ได้แก่ 
เป็นคนรู้จัก/
ญาติ พ่ีน้อง 
ลูกหลาน 

และต้องการ
ให้มีการ

ตักเตือนก่อน 
 ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 59.1 17.2 14.9 10.9 10.8 3.3 2.0 40.9 14.8 6.6 5.3 6.7 5.3 2.2 

ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 65.7 18.8 17.5 10.5 12.9 3.8 2.2 34.3 13.5 6.0 4.3 5.0 4.1 1.4 
นครราชสีมา 100.0 65.5 18.1 18.2 15.0 4.5 5.9 3.8 34.5 11.2 7.1 6.6 5.3 3.8 0.5 
บุรีรัมย์ 100.0 68.8 22.8 20.0 5.0 15.3 4.1 1.6 31.2 16.1 9.8 2.4 1.7 0.9 0.3 
สุรินทร์ 100.0 77.6 31.4 16.9 9.8 14.3 2.4 2.8 22.4 6.7 3.3 1.0 2.1 4.5 4.8 
ศรีสะเกษ 100.0 79.8 20.0 26.2 9.5 19.3 4.1 0.7 20.2 11.3 2.8 2.6 1.9 1.6 -- 
อุบลราชธานี 100.0 58.3 15.2 11.5 7.8 22.1 1.0 0.7 41.7 14.7 5.3 5.0 8.8 7.4 0.5 
ยโสธร 100.0 62.2 11.2 18.3 8.6 11.0 7.8 5.3 37.8 13.8 6.6 4.1 6.4 3.1 3.8 
ชัยภูมิ 100.0 52.2 12.9 13.7 14.5 8.1 2.1 0.9 47.8 25.4 5.3 3.3 5.5 4.7 3.6 
อำนาจเจริญ 100.0 59.7 14.5 20.5 6.7 12.8 4.0 1.2 40.3 11.8 5.2 8.6 9.3 5.2 0.2 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 52.7 15.5 12.5 11.3 8.7 2.9 1.8 47.3 15.8 7.3 6.3 8.4 6.5 3.0 
บึงกาฬ 100.0 55.5 20.0 18.6 4.5 6.7 3.6 2.1 44.5 13.6 8.5 6.4 6.9 8.6 0.5 
หนองบัวลำภู 100.0 26.9 1.0 7.1 9.5 7.6 1.2 .5 73.1 28.6 11.9 4.3 8.6 18.3 1.4 
ขอนแก่น 100.0 47.9 16.3 7.8 11.2 9.6 1.6 1.4 52.1 25.4 9.3 3.6 7.8 5.5 0.5 
อุดรธานี 100.0 43.4 11.2 11.5 10.2 7.1 2.4 1.0 56.6 18.1 6.0 4.5 14.0 9.3 4.7 
เลย 100.0 67.6 19.0 13.4 18.6 12.1 1.2 3.3 32.4 9.3 0.8 9.8 7.1 1.6 3.8 
หนองคาย 100.0 77.8 27.8 24.1 9.1 11.2 2.6 3.0 22.2 9.7 3.4 5.5 1.4 1.9 0.3 
มหาสารคาม 100.0 63.3 24.7 18.4 7.8 9.1 2.6 0.7 36.7 11.2 5.3 6.2 8.1 5.9 -- 
ร้อยเอ็ด 100.0 56.2 12.2 7.6 18.6 8.1 7.9 1.8 43.8 11.7 4.5 12.1 5.7 7.9 1.9 
กาฬสินธุ์ 100.0 38.4 13.1 10.3 8.9 2.8 2.1 1.2 61.6 15.0 6.7 9.2 16.6 5.5 8.6 
สกลนคร 100.0 67.2 19.3 17.7 12.5 10.9 4.0 2.8 32.8 10.5 6.6 5.0 6.2 4.3 0.2 
นครพนม 100.0 50.3 14.8 9.3 7.6 13.3 2.2 3.1 49.7 12.8 15.0 7.6 7.8 5.5 1.0 
มุกดาหาร 100.0 49.1 8.7 19.0 11.5 5.9 1.4 2.6 50.9 12.8 11.6 2.9 1.7 3.1 18.8 
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ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

แจ้ง 

เบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

กลัวปัญหา
ต่างๆ        

ท่ีจะเกิด
สืบเนื่องจาก

ปัญหา      
ยาเสพติด 

กลัวปัญหา
ยาเสพติด 

เกี่ยวข้องกับ
ลูกหลาน 

ต้องการให้ 
ยาเสพติด
หมดไป 

ต้องการ    
ให้เจ้าหน้าท่ี

เข้ามา  
แก้ไขปัญหา       

อยากให้
หมู่บ้าน  
สงบสุข

ปลอดภัย 

ไม่อยากให้
คนในชุมชน
กระทำผิด 

กลัว 
ผู้กระทำผิด
มาทำร้าย 

เกรงกลัว
อิทธิพล/ 

กลัวถูกข่มขู ่

เช่ือว่า     
แจ้งไปก็ไม่มี
อะไรเกิดขึ้น 

ไม่สนใจ/  
ไม่ใช่เร่ือง
ของตนเอง 

ไม่ม่ันใจต่อ
เจ้าหน้าที่รัฐ
ในการแก้ไข 

ปัญหา 

อื่น ๆ ได้แก่ 
เป็นคนรู้จัก/
ญาติ พ่ีน้อง 
ลูกหลาน 

และต้องการ
ให้มีการ

ตักเตือนก่อน 

ภาคเหนือ 100.0 59.3 16.1 15.7 10.7 9.6 4.9 2.3 40.7 15.7 8.2 5.8 5.6 4.9 0.5 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 56.5 16.2 15.0 8.1 9.2 5.1 2.9 43.5 17.3 6.7 8.0 5.4 5.4 0.7 

เชียงใหม ่ 100.0 54.1 15.8 14.6 6.6 9.5 5.2 2.4 45.9 16.9 8.6 8.0 5.9 5.5 1.0 
ลำพูน 100.0 40.2 7.8 12.1 2.4 7.4 6.0 4.5 59.8 33.6 9.5 7.8 6.7 2.2 -- 
ลำปาง 100.0 63.8 20.3 15.0 10.7 5.9 7.1 4.8 36.2 7.4 4.8 14.1 5.7 3.3 0.9 
แพร่ 100.0 82.6 13.8 24.5 21.0 13.3 5.2 4.8 17.4 4.3 1.6 7.2 2.8 0.5 1.0 
น่าน 100.0 79.8 24.3 23.8 17.7 5.7 4.0 4.3 20.2 8.1 2.1 3.5 3.8 2.2 0.5 
พะเยา 100.0 24.5 9.2 10.2 1.7 1.2 1.2 1.0 75.5 38.9 9.6 21.4 3.3 2.1 0.2 
เชียงราย 100.0 49.7 15.9 9.3 4.8 14.3 4.7 0.7 50.3 22.5 7.0 3.3 5.9 11.4 0.2 
แม่ฮ่องสอน 100.0 77.8 23.1 24.8 9.0 7.9 6.6 6.4 22.2 5.0 3.3 3.1 6.0 4.8 0.0 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 61.8 15.9 16.5 13.1 9.9 4.7 1.7 38.2 14.1 9.6 3.7 5.9 4.5 0.4 
อุตรดิตถ์ 100.0 68.6 20.9 23.8 8.8 13.6 1.0 0.5 31.4 13.8 3.1 7.1 5.3 1.4 0.7 
นครสวรรค์ 100.0 62.1 13.9 13.6 15.7 11.6 4.7 2.6 37.9 11.3 14.3 3.6 5.2 3.3 0.2 
อุทัยธานี 100.0 59.7 21.6 15.9 6.9 10.3 3.8 1.2 40.3 12.4 15.0 2.8 3.4 6.7 -- 
กำแพงเพชร 100.0 50.9 11.4 14.7 12.8 2.6 8.4 1.0 49.1 20.0 13.6 5.8 4.5 5.2 -- 
ตาก 100.0 74.0 19.0 18.5 13.6 16.2 4.8 1.9 26.0 9.5 4.8 2.2 6.9 2.4 0.2 
สุโขทัย 100.0 73.8 18.6 17.6 13.1 15.7 5.3 3.5 26.2 8.6 5.8 5.2 3.6 2.8 0.2 
พิษณุโลก 100.0 49.7 15.4 13.6 11.0 4.8 3.8 1.1 50.3 16.4 9.1 2.1 9.1 13.4 0.2 
พิจิตร 100.0 63.6 14.1 14.1 16.4 15.0 2.9 1.1 36.4 17.9 4.3 3.5 9.3 0.9 0.5 
เพชรบูรณ์ 100.0 64.5 16.0 20.0 14.7 7.2 4.5 2.1 35.5 14.0 11.7 2.2 4.5 1.4 1.7 
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ตาราง 22 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเกี่ยวกับยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ความคิดเห็นเกี่ยวกับการแจ้งเบาะแสหรือข้อมูลข่าวสารเมื่อพบเห็นการกระทำผิดเก่ียวกับยาเสพติด 

แจ้ง 

เบาะแสฯ 

เหตุผลที่แจ้งเบาะแสฯ ไม่แจ้ง
เบาะแสฯ 

เหตุผลที่ไม่แจ้งเบาะแสฯ 

กลัวปัญหา
ต่างๆ        

ท่ีจะเกิด
สืบเนื่องจาก

ปัญหา      
ยาเสพติด 

กลัวปัญหา
ยาเสพติด 

เกี่ยวข้องกับ
ลูกหลาน 

ต้องการให้ 
ยาเสพติด
หมดไป 

ต้องการ    
ให้เจ้าหน้าท่ี

เข้ามา  
แก้ไขปัญหา       

อยากให้
หมู่บ้าน  
สงบสุข

ปลอดภัย 

ไม่อยากให้
คนในชุมชน
กระทำผิด 

กลัว 
ผู้กระทำผิด
มาทำร้าย 

เกรงกลัว
อิทธิพล/ 

กลัวถูกข่มขู ่

เช่ือว่า     
แจ้งไปก็ไม่มี
อะไรเกิดขึ้น 

ไม่สนใจ/  
ไม่ใช่เร่ือง
ของตนเอง 

ไม่ม่ันใจต่อ
เจ้าหน้าที่รัฐ
ในการแก้ไข 

ปัญหา 

อื่น ๆ ได้แก่ 
เป็นคนรู้จัก/
ญาติ พ่ีน้อง 
ลูกหลาน 

และต้องการ
ให้มีการ

ตักเตือนก่อน 

ภาคใต้ 100.0 46.7 9.6 11.1 9.6 10.9 3.7 1.8 53.3 19.6 11.1 6.4 8.1 6.1 2.0 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 47.6 10.9 10.3 10.8 10.2 3.2 2.2 52.4 20.5 8.8 6.7 7.5 7.2 1.7 

นครศรีธรรมราช 100.0 41.7 8.6 6.6 10.2 11.2 3.4 1.7 58.3 21.9 9.8 9.0 9.1 7.1 1.4 

กระบี่ 100.0 50.5 5.8 6.2 14.5 13.8 6.9 3.3 49.5 27.5 5.2 5.0 4.5 6.6 0.7 

พังงา 100.0 27.9 6.8 5.5 5.9 4.0 2.9 2.8 72.1 19.1 17.9 16.4 8.0 6.9 3.8 

ภูเก็ต 100.0 56.6 14.3 14.6 7.1 17.1 1.9 1.6 43.4 18.6 10.6 1.0 5.2 6.6 1.4 

สุราษฎร์ธานี 100.0 46.6 14.5 12.0 12.4 3.6 1.7 2.4 53.4 19.6 8.2 4.7 9.7 10.3 0.9 

ระนอง 100.0 66.6 16.1 15.3 16.1 17.4 0.5 1.2 33.4 14.3 5.9 1.2 6.0 5.0 1.0 

ชุมพร 100.0 53.1 9.1 15.7 9.7 9.3 6.4 2.9 46.9 17.8 5.3 12.1 3.4 3.1 5.2 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 45.9 8.3 11.9 8.5 11.6 4.1 1.5 54.1 18.9 13.2 6.0 8.7 5.0 2.3 

สงขลา 100.0 58.4 8.3 14.3 12.4 16.4 4.8 2.2 41.6 16.4 16.6 1.0 5.2 2.2 0.2 

สตูล 100.0 20.5 5.0 2.6 3.6 5.7 2.6 1.0 79.5 21.4 8.8 20.9 10.2 11.0 7.2 

ตรัง 100.0 36.6 13.3 4.5 10.9 4.5 2.2 1.2 63.4 33.1 12.4 2.4 8.3 2.9 4.3 

พัทลุง 100.0 28.3 3.8 5.2 5.4 10.2 3.4 0.3 71.7 29.6 10.7 3.6 19.5 7.4 0.9 

ปัตตานี 100.0 60.9 10.2 19.5 9.8 15.5 4.2 1.7 39.1 9.1 6.8 6.6 7.1 6.9 2.6 

ยะลา 100.0 48.8 11.9 8.4 4.3 14.0 9.5 0.7 51.2 16.6 10.9 8.4 7.2 3.8 4.3 

นราธิวาส 100.0 31.6 4.7 16.4 2.9 4.8 1.6 1.2 68.4 14.8 16.7 14.1 11.7 8.0 3.1 

หมายเหตุ :  --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด  

จังหวัด 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 1/ 

การยึดทรัพย์            
นักค้ายาเสพตดิ 

การจับกุม              
เครือข่าย                         

นักค้ายาเสพตดิ 

กิจกรรม                        
การป้องกันยาเสพติด 

ในกลุ่มเด็กและ
เยาวชน 

การรณรงค์
ประชาสัมพันธ์            

สร้างการรบัรู้ใหแ้ก่
ประชาชน 

นโยบายผู้เสพ                   
คือ ผู้ป่วย                    

(สมัครใจบำบดั/             
ไม่มีประวตัิ) 

ชุมชนมีส่วนร่วม    
ในการบำบัด 

นโยบาย                  
การใช้ประโยชน์           
จากพืชเสพตดิ 

กองทุน           

แม่ของแผ่นดิน 

ทั่วประเทศ 43.1 35.9 33.8 33.4 22.3 17.0 8.8 8.0 

กรุงเทพมหานคร 46.5 38.0 33.9 34.1 15.9 13.2 5.4 6.3 

ภาคกลาง 39.1 34.1 32.0 34.5 22.7 19.0 11.0 8.8 

ป.ป.ส. ภาค 1 38.6 34.3 28.1 35.9 23.7 20.0 9.6 8.0 

สมุทรปราการ 41.0 35.2 25.2 50.2 17.4 15.0 3.6 5.9 

นนทบุรี 31.9 34.5 34.1 42.9 22.8 25.7 12.1 7.9 

ปทุมธานี 40.9 28.6 24.7 22.9 20.7 20.7 21.0 9.7 

พระนครศรีอยุธยา 38.1 34.8 37.4 34.0 29.5 21.6 1.7 7.2 

อ่างทอง 38.1 22.6 23.3 20.0 36.4 13.4 6.6 6.4 

ลพบุรี 42.6 45.2 25.0 21.7 34.7 15.3 4.8 11.2 

สิงห์บุรี 45.7 35.3 22.4 31.6 28.3 21.2 11.6 10.3 

ชัยนาท 40.2 26.9 24.7 29.7 33.8 25.7 6.9 11.0 

สระบุรี 36.0 41.0 27.2 29.5 28.1 22.4 8.3 7.8 
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ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 1/ 

การยึดทรัพย์            
นักค้ายาเสพตดิ 

การจับกุม              
เครือข่าย                         

นักค้ายาเสพตดิ 

กิจกรรม                        
การป้องกันยาเสพติด 

ในกลุ่มเด็กและ
เยาวชน 

การรณรงค์
ประชาสัมพันธ์            

สร้างการรบัรู้ใหแ้ก่
ประชาชน 

นโยบายผู้เสพ                   
คือ ผู้ป่วย                    

(สมัครใจบำบดั/             
ไม่มีประวตัิ) 

ชุมชนมีส่วนร่วม    
ในการบำบัด 

นโยบาย                  
การใช้ประโยชน์           
จากพืชเสพตดิ 

กองทุน           

แม่ของแผ่นดิน 

ป.ป.ส. ภาค 2 40.4 31.8 36.6 36.1 20.9 17.0 13.2 11.6 

ชลบุรี 49.5 29.3 36.4 31.7 19.5 18.1 16.2 14.7 

ระยอง 39.8 40.0 41.6 51.2 31.4 22.8 12.4 19.0 

จันทบุรี 34.1 27.4 37.9 36.6 26.4 20.0 8.4 3.3 

ตราด 28.4 13.6 39.0 47.4 26.9 10.0 9.1 15.7 

ฉะเชิงเทรา 43.3 37.2 40.7 36.7 13.3 12.9 15.2 5.3 

ปราจีนบุรี 27.2 33.1 40.0 31.2 20.3 18.8 8.8 4.8 

นครนายก 50.3 32.2 16.0 19.5 15.9 7.8 33.6 3.1 

สระแก้ว 29.5 27.6 25.5 29.0 13.1 11.6 4.8 14.1 

ป.ป.ส. ภาค 7 38.5 36.0 33.2 30.4 23.2 19.5 10.9 7.0 

ราชบุรี 31.6 43.1 44.7 30.2 22.4 19.5 15.7 4.5 

กาญจนบุรี 31.0 26.4 36.7 28.1 25.2 20.2 9.1 6.9 

สุพรรณบุรี 56.0 48.8 31.7 35.3 21.9 15.5 6.4 11.0 

นครปฐม 32.1 30.0 36.4 41.0 17.2 30.2 6.0 4.1 

สมุทรสาคร 46.7 34.7 19.5 15.7 21.2 17.4 16.7 7.4 

สมุทรสงคราม 46.7 38.6 35.7 26.6 22.1 7.8 13.1 2.2 

เพชรบุรี 47.2 43.4 28.1 31.2 41.6 11.4 11.7 7.9 

ประจวบคีรีขันธ์ 17.9 29.7 40.2 33.4 26.6 12.9 11.7 12.4 
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ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 1/ 

การยึดทรัพย์            
นักค้ายาเสพตดิ 

การจับกุม              
เครือข่าย                         

นักค้ายาเสพตดิ 

กิจกรรม                        
การป้องกันยาเสพติด 

ในกลุ่มเด็กและ
เยาวชน 

การรณรงค์
ประชาสัมพันธ์            

สร้างการรบัรู้ใหแ้ก่
ประชาชน 

นโยบายผู้เสพ                   
คือ ผู้ป่วย                    

(สมัครใจบำบดั/             
ไม่มีประวตัิ) 

ชุมชนมีส่วนร่วม    
ในการบำบัด 

นโยบาย                  
การใช้ประโยชน์           
จากพืชเสพตดิ 

กองทุน           

แม่ของแผ่นดิน 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 44.9 36.6 34.6 29.9 30.0 18.6 10.1 8.2 
ป.ป.ส. ภาค 3 45.9 35.8 32.8 29.0 26.7 14.0 9.3 7.7 

นครราชสีมา 41.0 20.7 26.4 26.2 17.1 10.9 18.8 2.8 
บุรีรัมย์ 40.9 29.1 43.4 37.8 27.2 13.1 2.6 6.4 
สุรินทร์ 54.0 33.1 39.8 39.8 41.9 13.3 3.8 5.0 
ศรีสะเกษ 41.0 36.4 39.7 31.0 20.7 12.4 12.2 13.4 
อุบลราชธานี 59.5 64.0 20.3 18.6 32.4 12.1 2.2 9.0 
ยโสธร 27.8 24.3 50.9 43.8 32.2 27.8 12.6 19.7 
ชัยภูมิ 45.9 38.6 34.1 25.0 29.7 21.7 6.4 11.4 
อำนาจเจริญ 41.4 42.4 39.8 25.5 20.7 19.8 12.4 10.3 

ป.ป.ส. ภาค 4 43.9 37.4 36.4 30.8 33.3 23.1 10.8 8.6 
บึงกาฬ 47.8 57.8 29.3 34.1 31.0 26.2 5.9 17.6 
หนองบัวลำภู 31.9 36.6 25.5 28.1 46.0 38.4 5.3 1.0 
ขอนแก่น 41.6 36.2 29.1 36.2 30.7 16.2 19.3 6.0 
อุดรธานี 36.7 32.4 33.4 30.0 44.0 35.5 11.9 9.3 
เลย 41.9 37.8 31.2 22.6 21.4 11.2 8.4 3.4 
หนองคาย 28.3 24.5 32.6 38.1 25.5 23.4 13.8 19.0 
มหาสารคาม 61.4 40.7 43.4 26.7 42.9 33.3 6.6 9.3 
ร้อยเอ็ด 41.6 44.0 47.8 30.3 25.3 25.5 10.2 7.8 
กาฬสินธุ์ 40.7 42.8 47.9 28.1 37.4 6.7 2.9 5.5 
สกลนคร 58.1 36.6 34.0 23.4 19.1 20.3 10.2 13.8 
นครพนม 48.1 36.9 40.7 41.0 38.8 17.9 5.5 9.5 
มุกดาหาร 47.4 24.7 41.7 30.9 40.3 27.1 14.1 7.8 
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ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 1/ 

การยึดทรัพย์            
นักค้ายาเสพตดิ 

การจับกุม              
เครือข่าย                         

นักค้ายาเสพตดิ 

กิจกรรม                        
การป้องกันยาเสพติด 

ในกลุ่มเด็กและ
เยาวชน 

การรณรงค์
ประชาสัมพันธ์            

สร้างการรบัรู้ใหแ้ก่
ประชาชน 

นโยบายผู้เสพ                   
คือ ผู้ป่วย                    

(สมัครใจบำบดั/             
ไม่มีประวตัิ) 

ชุมชนมีส่วนร่วม    
ในการบำบัด 

นโยบาย                  
การใช้ประโยชน์           
จากพืชเสพตดิ 

กองทุน           

แม่ของแผ่นดิน 

ภาคเหนือ 43.1 36.7 33.5 33.6 24.1 17.7 7.9 9.2 
ป.ป.ส. ภาค 5 39.9 36.5 39.9 37.0 23.3 16.1 8.0 9.5 

เชียงใหม ่ 33.3 27.2 34.1 33.3 32.6 22.6 10.3 10.5 
ลำพูน 40.0 50.5 30.9 40.5 32.4 16.4 9.5 16.0 
ลำปาง 33.6 36.6 41.6 31.6 29.7 20.5 10.0 9.3 
แพร่ 36.2 32.4 60.2 59.7 33.8 12.2 2.2 9.3 
น่าน 27.2 46.2 44.5 51.7 19.0 14.1 5.2 12.2 
พะเยา 50.9 27.1 37.8 32.6 10.2 13.1 5.3 8.4 
เชียงราย 57.1 48.6 40.3 32.2 5.2 6.4 6.4 2.1 
แม่ฮ่องสอน 38.1 29.3 55.3 44.0 17.1 13.6 7.6 22.8 

ป.ป.ส. ภาค 6 46.2 36.8 27.6 30.3 25.0 19.2 7.9 8.9 
อุตรดิตถ์ 50.5 42.9 21.0 26.2 35.7 28.3 6.6 6.7 
นครสวรรค์ 38.6 45.7 30.3 30.3 23.6 23.8 9.0 13.8 
อุทัยธานี 47.2 26.2 19.3 36.4 11.7 15.3 3.6 9.0 
กำแพงเพชร 46.2 42.1 17.8 20.3 21.2 10.7 6.7 3.1 
ตาก 46.4 29.0 41.2 28.8 30.2 23.6 4.1 10.9 
สุโขทัย 54.7 26.4 38.1 37.1 34.5 28.4 10.2 4.8 
พิษณุโลก 41.2 41.0 25.7 38.3 23.4 19.3 10.5 9.5 
พิจิตร 55.7 37.2 30.0 27.8 17.9 17.2 9.5 7.1 
เพชรบูรณ์ 45.3 31.0 24.1 29.0 24.7 11.4 6.7 11.9 

  



 

199 

ตาราง 23 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานที่เก่ียวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

ความสนใจนโยบายหรือการดำเนินงานท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด 1/ 

การยึดทรัพย์            
นักค้ายาเสพตดิ 

การจับกุม              
เครือข่าย                         

นักค้ายาเสพตดิ 

กิจกรรม                        
การป้องกันยาเสพติด 

ในกลุ่มเด็กและ
เยาวชน 

การรณรงค์
ประชาสัมพันธ์            

สร้างการรบัรู้ใหแ้ก่
ประชาชน 

นโยบายผู้เสพ                   
คือ ผู้ป่วย                    

(สมัครใจบำบดั/             
ไม่มีประวตัิ) 

ชุมชนมีส่วนร่วม    
ในการบำบัด 

นโยบาย                  
การใช้ประโยชน์           
จากพืชเสพตดิ 

กองทุน           

แม่ของแผ่นดิน 

ภาคใต้ 37.9 31.4 36.5 34.3 26.7 21.5 14.2 9.8 

ป.ป.ส. ภาค 8 34.5 34.7 37.3 35.6 25.5 18.4 13.3 10.0 

นครศรีธรรมราช 39.0 40.0 34.0 28.8 22.6 24.7 8.3 7.2 

กระบี่ 19.3 24.7 36.9 24.3 18.8 14.7 10.9 3.3 

พังงา 38.3 39.3 28.4 20.0 30.5 18.8 20.2 7.8 

ภูเก็ต 35.5 33.6 33.4 31.9 26.7 15.5 21.7 8.1 

สุราษฎร์ธานี 36.4 27.9 41.6 47.4 34.0 16.9 12.4 18.1 

ระนอง 26.7 26.9 45.9 49.0 19.0 5.3 20.7 8.8 

ชุมพร 31.6 46.9 42.1 42.9 20.2 17.8 14.5 9.7 

ป.ป.ส. ภาค 9 41.2 28.2 35.7 33.0 27.8 24.5 15.1 9.6 

สงขลา 45.2 23.3 24.8 25.2 23.4 24.5 14.7 4.5 

สตูล 32.8 21.7 40.5 40.7 37.9 19.5 6.4 11.7 

ตรัง 46.9 44.0 53.3 38.1 35.2 23.4 16.2 7.1 

พัทลุง 46.2 33.4 32.6 31.4 26.9 15.3 14.1 31.6 

ปัตตานี 25.0 21.9 30.9 37.2 38.3 40.2 16.6 15.0 

ยะลา 43.4 34.1 51.7 44.5 24.7 14.8 20.9 6.6 

นราธิวาส 40.2 26.7 40.0 33.4 20.7 25.9 14.3 5.5 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด  

จังหวัด 

การดำเนินกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด1/ 

พาผู้มีอาการ   
ทางจิตจาก          

ยาเสพตดิเข้ารบั
การบำบัดรักษา 

มีการรณรงค์
ประชาสัมพันธ์ให้
เกิดการตระหนัก 
และมีส่วนร่วม

ของคนในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการตั้งด่านตรวจ/
จุดตรวจ/จุดสกดั

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการบำบดัรักษา         
ผู้ใช้ยาเสพติดโดย
การมีสว่นร่วมของ

ชุมชน 

มีการปดิล้อม 
ตรวจค้น จับกุม

ผู้ค้ายาเสพตดิ ใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

อบรมให้ความรู ้
แก่เยาวชน            

เพื่อป้องกันไม่ให้
เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับ

ยาเสพตดิ 

มีการเดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง ตรวจตรา

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการสงเคราะห์
ช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

เช่น มีการฝึก
อาชีพ/ให้ทุน

ประกอบอาชีพ 

มีการจัดตั้งกลุ่ม
ภาคประชาชน

ดูแลพื้นที ่

อ่ืน ๆ ได้แก่             
ไม่ทราบ/ไม่มี           
การดำเนิน     
กิจกรรมใดๆ  

ทั่วประเทศ 43.4 36.5 28.9 26.6 20.0 18.2 16.0 13.8 6.1 2.4 

กรุงเทพมหานคร 37.7 44.7 25.4 16.1 18.5 22.1 16.6 11.5 8.0 4.6 

ภาคกลาง 40.8 34.4 31.1 33.5 20.7 15.0 13.9 15.1 6.1 1.8 

ป.ป.ส. ภาค 1 41.7 36.7 27.5 33.6 19.5 10.7 13.2 15.6 6.8 3.2 

สมุทรปราการ 34.7 56.2 22.4 38.1 15.7 8.8 6.0 24.5 4.0 -- 

นนทบุรี 48.3 37.4 20.2 38.3 12.1 14.3 18.1 14.1 11.7 -- 

ปทุมธานี 35.7 30.9 34.0 21.0 22.8 10.9 12.2 9.5 8.3 15.5 

พระนครศรีอยุธยา 70.5 20.3 21.7 30.3 20.7 12.4 14.8 12.6 2.6 -- 

อ่างทอง 49.8 26.7 35.5 41.7 8.3 9.5 16.4 13.1 2.1 0.7 

ลพบุรี 20.3 24.7 43.6 37.2 35.5 9.5 11.6 12.4 10.0 -- 

สิงห์บุรี 46.9 31.9 24.1 40.5 31.2 8.1 21.2 7.9 1.9 -- 

ชัยนาท 55.7 37.6 32.2 24.0 30.3 9.5 5.7 4.7 2.8 -- 

สระบุรี 41.0 20.7 33.4 38.6 22.4 7.9 26.4 19.3 5.2 -- 
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ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

การดำเนินกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด1/ 

พาผู้มีอาการ   
ทางจิตจาก          

ยาเสพตดิเข้ารบั
การบำบัดรักษา 

มีการรณรงค์
ประชาสัมพันธ์ให้
เกิดการตระหนัก 
และมีส่วนร่วม

ของคนในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการตั้งด่านตรวจ/
จุดตรวจ/จุดสกดั

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการบำบดัรักษา         
ผู้ใช้ยาเสพติดโดย
การมีสว่นร่วมของ

ชุมชน 

มีการปดิล้อม 
ตรวจค้น จับกุม
ผู้ค้ายาเสพตดิ 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

อบรมให้ความรู ้
แก่เยาวชน            

เพื่อป้องกันไม่ให้
เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับ

ยาเสพตดิ 

มีการเดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง ตรวจตรา

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการสงเคราะห์
ช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

เช่น มีการฝึก
อาชีพ/ให้ทุน

ประกอบอาชีพ 

มีการจัดตั้งกลุ่ม
ภาคประชาชน

ดูแลพื้นที ่

อ่ืน ๆ ได้แก่             
ไม่ทราบ/ไม่มี           
การดำเนิน     
กิจกรรมใดๆ  

ป.ป.ส. ภาค 2 41.3 36.9 31.8 36.2 19.2 20.1 13.6 16.6 6.3 0.1 

ชลบุรี 40.0 32.2 31.9 48.3 12.9 21.9 13.4 21.6 5.5 -- 

ระยอง 40.9 35.9 43.6 44.8 26.6 18.4 16.0 14.7 9.8 -- 

จันทบุรี 54.7 36.4 25.9 28.6 15.9 16.9 22.1 13.3 4.8 0.3 

ตราด 41.9 51.2 17.4 19.7 13.8 19.7 12.1 30.7 6.0 -- 

ฉะเชิงเทรา 43.1 39.3 21.0 30.2 18.4 26.2 13.3 14.8 7.2 -- 

ปราจีนบุรี 44.0 34.7 33.3 30.2 19.7 21.4 8.6 14.3 5.3 0.2 

นครนายก 26.6 47.9 41.7 17.2 14.8 26.4 3.8 7.6 10.7 -- 

สระแก้ว 35.3 41.7 32.6 19.8 32.8 7.6 12.9 10.5 2.1 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 7 38.9 28.2 36.1 30.7 24.3 16.4 15.4 12.7 4.7 1.2 

ราชบุรี 35.3 25.0 43.1 30.5 29.0 16.6 19.8 10.3 3.4 -- 

กาญจนบุรี 30.0 31.7 31.4 35.9 28.4 16.7 22.1 8.8 3.8 0.7 

สุพรรณบุรี 44.7 26.4 28.6 30.7 13.4 31.0 6.9 15.7 8.4 3.8 

นครปฐม 40.2 37.4 37.2 30.0 17.1 17.2 13.8 18.3 7.8 -- 

สมุทรสาคร 40.3 14.1 33.3 30.3 42.2 7.2 11.7 11.7 1.9 1.6 

สมุทรสงคราม 42.9 12.8 40.9 36.9 9.3 16.7 25.3 10.7 7.9 -- 

เพชรบุรี 56.6 32.2 36.0 32.4 16.6 8.3 18.3 11.9 1.2 -- 

ประจวบคีรีขันธ์ 22.8 40.7 48.1 20.5 16.9 18.6 18.1 6.7 2.9 3.4 
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ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

การดำเนินกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด1/ 

พาผู้มีอาการ   
ทางจิตจาก          

ยาเสพตดิเข้ารบั
การบำบัดรักษา 

มีการรณรงค์
ประชาสัมพันธ์ให้
เกิดการตระหนัก 
และมีส่วนร่วม

ของคนในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการตั้งด่านตรวจ/
จุดตรวจ/จุดสกดั

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการบำบดัรักษา         
ผู้ใช้ยาเสพติดโดย
การมีสว่นร่วมของ

ชุมชน 

มีการปดิล้อม 
ตรวจค้น จับกุม

ผู้ค้ายาเสพตดิ ใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

อบรมให้ความรู ้
แก่เยาวชน            

เพื่อป้องกันไม่ให้
เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับ

ยาเสพตดิ 

มีการเดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง ตรวจตรา

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการสงเคราะห์
ช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

เช่น มีการฝึก
อาชีพ/ให้ทุน

ประกอบอาชีพ 

มีการจัดตั้งกลุ่ม
ภาคประชาชน

ดูแลพื้นที ่

อ่ืน ๆ ได้แก่             
ไม่ทราบ/ไม่มี           
การดำเนิน     
กิจกรรมใดๆ  

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 54.4 31.2 28.3 32.5 18.2 18.6 17.1 13.8 4.5 0.1 
ป.ป.ส. ภาค 3 52.0 33.8 26.3 30.1 18.8 19.0 16.0 13.2 4.0 0.2 

นครราชสีมา 37.4 44.1 31.0 29.1 21.9 16.7 12.8 9.8 2.1 0.7 
บุรีรัมย์ 44.8 44.0 33.6 28.8 17.9 16.9 24.8 10.5 2.1 -- 
สุรินทร์ 54.1 31.9 19.1 19.3 27.6 24.1 17.4 18.3 9.3 -- 
ศรีสะเกษ 55.7 35.2 19.1 27.4 6.6 30.2 13.6 15.0 2.6 -- 
อุบลราชธานี 65.3 19.7 28.8 38.6 21.4 13.6 19.3 9.1 4.8 -- 
ยโสธร 56.6 31.2 18.4 36.7 9.7 25.9 14.7 27.6 4.0 -- 
ชัยภูมิ 62.6 24.7 19.3 26.4 13.8 17.6 11.7 19.0 5.9 -- 
อำนาจเจริญ 68.4 21.9 24.1 42.6 18.6 18.4 6.7 13.3 2.9 -- 

ป.ป.ส. ภาค 4 56.7 28.7 30.1 34.8 17.6 18.3 18.2 14.5 5.0 -- 
บึงกาฬ 76.2 29.7 17.8 34.7 11.0 15.0 16.2 12.6 3.6 -- 
หนองบัวลำภู 57.2 25.7 35.7 27.4 23.3 8.1 37.8 8.3 2.1 -- 
ขอนแก่น 65.9 36.6 32.1 30.2 19.0 16.6 20.7 4.7 4.5 -- 
อุดรธานี 55.3 22.8 14.3 58.1 12.1 16.4 12.4 22.1 4.1 -- 
เลย 47.1 30.2 45.3 22.1 10.5 6.0 12.8 18.6 4.8 0.3 
หนองคาย 57.8 25.9 25.7 37.9 11.0 17.2 31.2 15.3 4.0 -- 
มหาสารคาม 73.1 21.6 21.0 37.2 14.7 20.0 6.9 19.5 10.3 -- 
ร้อยเอ็ด 42.2 26.7 29.3 35.9 29.5 28.6 13.3 15.0 9.5 -- 
กาฬสินธุ์ 48.6 26.0 27.8 32.4 17.8 24.5 23.3 10.5 4.0 -- 
สกลนคร 51.4 30.2 47.1 23.1 19.5 20.2 15.7 20.5 1.9 0.2 
นครพนม 55.0 29.7 40.9 25.9 15.3 16.2 27.6 18.4 4.1 -- 
มุกดาหาร 53.1 36.4 31.7 39.5 18.3 20.3 15.2 12.9 4.3 -- 
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ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

การดำเนินกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด1/ 

พาผู้มีอาการ   
ทางจิตจาก          

ยาเสพตดิเข้ารบั
การบำบัดรักษา 

มีการรณรงค์
ประชาสัมพันธ์ให้
เกิดการตระหนัก 
และมีส่วนร่วม

ของคนในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการตั้งด่านตรวจ/
จุดตรวจ/จุดสกดั

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการบำบดัรักษา         
ผู้ใช้ยาเสพติดโดย
การมีสว่นร่วมของ

ชุมชน 

มีการปดิล้อม 
ตรวจค้น จับกุม
ผู้ค้ายาเสพตดิ 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

อบรมให้ความรู ้
แก่เยาวชน            

เพื่อป้องกันไม่ให้
เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับ

ยาเสพตดิ 

มีการเดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง ตรวจตรา

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการสงเคราะห์
ช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

เช่น มีการฝึก
อาชีพ/ให้ทุน

ประกอบอาชีพ 

มีการจัดตั้งกลุ่ม
ภาคประชาชน

ดูแลพื้นที ่

อ่ืน ๆ ได้แก่             
ไม่ทราบ/ไม่มี           
การดำเนิน     
กิจกรรมใดๆ  

ภาคเหนือ 47.2 33.0 32.3 28.7 22.2 14.7 14.9 14.9 4.8 1.0 
ป.ป.ส. ภาค 5 46.5 38.8 33.7 23.6 19.1 15.2 16.1 14.8 5.2 1.0 

เชียงใหม่ 48.1 30.9 30.3 21.4 24.3 9.7 18.3 14.0 3.3 2.8 
ลำพูน 77.8 31.0 31.9 31.7 15.2 7.9 23.1 14.3 5.3 -- 
ลำปาง 44.0 28.8 25.2 30.2 25.9 20.7 11.0 27.8 7.9 -- 
แพร่ 70.5 31.6 21.9 25.5 15.9 36.0 18.6 9.1 8.1 -- 
น่าน 48.4 43.8 23.8 36.0 14.0 11.6 33.1 13.3 4.8 -- 
พะเยา 33.6 46.9 36.0 14.8 20.2 23.3 9.0 24.1 2.8 -- 
เชียงราย 28.6 56.9 54.7 16.0 13.1 10.7 10.5 7.9 6.2 -- 
แม่ฮ่องสอน 53.8 43.3 19.1 30.3 7.4 36.0 6.0 14.8 5.7 1.6 

ป.ป.ส. ภาค 6 47.9 27.6 31.0 33.6 25.0 14.3 13.8 15.0 4.5 1.0 
อุตรดิตถ์ 60.9 22.2 11.7 46.7 31.2 13.6 12.8 15.2 0.9 -- 
นครสวรรค์ 55.5 22.2 35.0 35.2 25.2 14.3 12.4 15.2 7.4 -- 
อุทัยธานี 45.3 34.7 24.0 24.5 17.4 12.1 21.9 8.4 9.1 -- 
กำแพงเพชร 44.7 36.4 36.0 22.6 17.8 15.9 4.8 9.8 1.9 0.5 
ตาก 49.8 14.5 32.8 43.6 22.2 11.9 20.3 18.8 4.0 -- 
สุโขทัย 56.6 29.7 28.1 28.6 12.9 16.0 19.3 30.2 7.9 -- 
พิษณุโลก 37.1 39.0 22.9 34.1 36.7 17.1 12.2 14.8 5.3 4.8 
พิจิตร 44.3 24.8 30.7 44.8 16.0 20.5 14.8 11.4 2.8 -- 
เพชรบูรณ์ 44.1 22.4 42.1 29.0 34.0 7.9 14.1 10.7 2.4 0.9 
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ตาราง 24 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามการดำเนินกิจกรรมที่เกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ)  

จังหวัด 

การดำเนินกิจกรรมท่ีเกี่ยวข้องกับการป้องกันและปราบปรามยาเสพติด1/ 

พาผู้มีอาการ   
ทางจิตจาก          

ยาเสพตดิเข้ารบั
การบำบัดรักษา 

มีการรณรงค์
ประชาสัมพันธ์ให้
เกิดการตระหนัก 
และมีส่วนร่วม

ของคนในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการตั้งด่านตรวจ/
จุดตรวจ/จุดสกดั

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการบำบดัรักษา         
ผู้ใช้ยาเสพติดโดย
การมีสว่นร่วมของ

ชุมชน 

มีการปดิล้อม 
ตรวจค้น จับกุม

ผู้ค้ายาเสพตดิ ใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

อบรมให้ความรู ้
แก่เยาวชน            

เพื่อป้องกันไม่ให้
เข้าไปยุ่งเกี่ยวกับ

ยาเสพตดิ 

มีการเดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง ตรวจตรา

ยาเสพตดิใน
ชุมชน/หมู่บา้น 

มีการสงเคราะห์
ช่วยเหลือผู้ผ่าน
การบำบัดรักษา 

เช่น มีการฝึก
อาชีพ/ให้ทุน

ประกอบอาชีพ 

มีการจัดตั้งกลุ่ม
ภาคประชาชน

ดูแลพื้นที ่

อ่ืน ๆ ได้แก่             
ไม่ทราบ/ไม่มี           
การดำเนิน     
กิจกรรมใดๆ  

ภาคใต้ 43.9 28.2 33.0 31.1 24.1 16.1 18.6 17.5 4.6 2.6 

ป.ป.ส. ภาค 8 41.8 31.9 32.9 29.0 27.2 13.2 18.2 15.5 4.2 2.2 

นครศรีธรรมราช 36.6 22.1 30.9 22.8 42.4 5.9 29.1 9.3 1.6 4.8 

กระบี่ 55.5 21.7 29.5 26.6 42.1 4.8 16.2 10.3 1.7 2.2 

พังงา 52.9 19.0 24.8 36.7 23.3 19.5 14.1 16.9 4.0 0.2 

ภูเก็ต 30.0 36.4 51.6 20.9 19.3 16.0 14.1 16.2 2.6 -- 

สุราษฎร์ธานี 37.2 41.6 36.0 40.0 19.1 16.0 14.3 22.6 7.9 1.7 

ระนอง 67.2 44.3 26.9 18.3 8.4 21.6 12.9 8.4 5.3 -- 

ชุมพร 50.9 41.6 19.1 36.7 9.5 24.5 6.0 24.3 7.1 -- 

ป.ป.ส. ภาค 9 45.9 24.6 33.0 33.2 21.1 18.9 18.9 19.4 5.0 3.1 

สงขลา 54.3 22.2 42.4 17.2 20.5 10.9 19.5 13.8 1.2 8.6 

สตูล 35.2 26.6 47.8 36.2 25.5 15.0 17.1 12.8 2.1 1.7 

ตรัง 44.1 30.7 25.5 42.4 26.9 31.2 25.3 11.9 12.6 0.2 

พัทลุง 41.7 32.4 30.9 31.2 25.3 21.9 20.3 7.2 4.3 -- 

ปัตตานี 43.1 17.4 23.6 54.1 25.3 17.6 11.7 25.9 4.7 -- 

ยะลา 35.3 29.7 26.7 37.2 16.2 26.6 15.7 44.5 10.3 -- 

นราธิวาส 44.1 21.7 25.5 41.4 12.4 22.9 20.5 27.6 5.5 -- 

หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 6.9 39.2 37.4 12.4 4.1 

กรุงเทพมหานคร 100.0 8.7 32.1 37.8 14.6 6.8 

ภาคกลาง 100.0 5.5 44.5 36.3 10.9 2.8 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 6.0 47.8 34.6 10.1 1.5 

สมุทรปราการ 100.0 7.8 58.8 25.3 7.2 0.9 

นนทบุรี 100.0 3.8 51.7 35.5 8.1 0.9 

ปทุมธานี 100.0 5.3 36.4 44.5 11.6 2.2 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 5.7 53.8 25.7 14.1 0.7 

อ่างทอง 100.0 6.2 45.2 33.6 11.9 3.1 

ลพบุรี 100.0 6.2 34.5 42.4 16.2 0.7 

สิงห์บุรี 100.0 1.4 50.6 39.0 6.2 2.8 

ชัยนาท 100.0 14.1 44.0 33.6 5.5 2.8 

สระบุรี 100.0 5.7 40.1 39.0 11.9 3.3 
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ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 5.7 48.8 36.6 7.1 1.8 

ชลบุรี 100.0 6.7 52.3 39.8 1.2 -- 

ระยอง 100.0 2.2 52.6 36.6 8.4 0.2 

จันทบุรี 100.0 12.9 53.1 27.6 4.5 1.9 

ตราด 100.0 10.9 60.1 22.1 6.4 0.5 

ฉะเชิงเทรา 100.0 2.8 52.1 29.1 15.0 1.0 

ปราจีนบุรี 100.0 5.7 48.4 31.9 3.8 10.2 

นครนายก 100.0 0.2 14.7 59.3 22.9 2.9 

สระแก้ว 100.0 6.9 31.9 46.7 11.6 2.9 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 4.4 34.7 38.8 16.1 6.0 

ราชบุรี 100.0 7.8 39.5 36.0 8.3 8.4 

กาญจนบุรี 100.0 1.2 23.1 60.2 13.6 1.9 

สุพรรณบุรี 100.0 6.2 60.1 25.9 7.6 0.2 

นครปฐม 100.0 7.8 31.0 39.0 19.3 2.9 

สมุทรสาคร 100.0 2.2 26.2 31.8 24.5 15.3 

สมุทรสงคราม 100.0 2.2 60.5 33.8 2.8 0.7 

เพชรบุรี 100.0 1.6 45.8 42.2 8.8 1.6 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 0.5 12.8 44.8 30.5 11.4 
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ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 5.5 45.1 38.4 9.7 1.3 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 4.4 45.0 36.3 12.5 1.8 

นครราชสีมา 100.0 3.4 36.2 44.0 14.5 1.9 
บุรีรัมย์ 100.0 7.9 46.6 39.0 4.8 1.7 
สุรินทร์ 100.0 5.2 44.0 29.0 17.8 4.0 
ศรีสะเกษ 100.0 5.3 52.0 23.4 15.9 3.4 
อุบลราชธานี 100.0 1.9 58.5 24.3 15.0 0.3 
ยโสธร 100.0 5.0 48.8 35.2 10.7 0.3 
ชัยภูมิ 100.0 4.7 41.7 51.7 1.6 0.3 
อำนาจเจริญ 100.0 5.9 21.7 50.5 19.1 2.8 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 6.5 45.3 40.4 6.9 0.9 
บึงกาฬ 100.0 8.4 36.6 42.8 12.2 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 10.2 23.6 56.0 10.0 0.2 
ขอนแก่น 100.0 5.9 50.3 41.0 2.8 -- 
อุดรธานี 100.0 6.2 53.5 36.6 2.1 1.6 
เลย 100.0 2.8 47.7 42.6 6.2 0.7 
หนองคาย 100.0 10.9 69.9 16.4 2.6 0.2 
มหาสารคาม 100.0 4.3 46.4 37.1 11.7 0.5 
ร้อยเอ็ด 100.0 11.4 42.8 42.2 3.3 0.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 4.3 53.2 40.3 1.9 0.3 
สกลนคร 100.0 5.0 29.5 37.4 23.4 4.7 
นครพนม 100.0 8.1 33.6 49.3 7.6 1.4 
มุกดาหาร 100.0 1.6 39.1 50.0 9.3 -- 
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ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 7.3 40.6 37.6 11.9 2.6 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 7.1 40.5 38.1 12.3 2.0 

เชียงใหม่ 100.0 8.1 35.5 39.1 12.6 4.7 

ลำพูน 100.0 5.2 53.6 19.5 21.4 0.3 

ลำปาง 100.0 1.4 39.3 43.2 14.5 1.6 

แพร่ 100.0 3.1 50.8 28.8 17.1 0.2 

น่าน 100.0 12.2 58.7 24.8 3.3 1.0 

พะเยา 100.0 11.7 49.3 38.4 0.3 0.3 

เชียงราย 100.0 8.1 27.1 49.7 14.8 0.3 

แม่ฮ่องสอน 100.0 5.2 60.4 27.9 5.5 1.0 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 7.4 40.9 37.2 11.4 3.1 

อุตรดิตถ์ 100.0 5.0 50.6 36.0 6.7 1.7 

นครสวรรค์ 100.0 15.2 45.0 28.6 10.9 0.3 

อุทัยธานี 100.0 0.3 41.2 57.4 0.9 0.2 

กำแพงเพชร 100.0 3.3 48.9 41.6 4.8 1.4 

ตาก 100.0 5.3 45.7 39.5 8.6 0.9 

สุโขทัย 100.0 8.6 44.3 36.9 5.7 4.5 

พิษณุโลก 100.0 4.8 34.0 37.9 16.9 6.4 

พิจิตร 100.0 11.7 43.6 39.5 4.7 0.5 

เพชรบูรณ์ 100.0 7.1 25.3 33.5 26.9 7.2 
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ตาราง 25 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาล 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 6.6 37.2 36.8 14.5 4.9 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 9.8 30.8 33.4 17.9 8.1 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.9 5.2 30.9 42.3 20.7 

กระบี่ 100.0 14.1 20.3 35.3 17.9 12.4 

พังงา 100.0 12.1 44.8 32.9 9.5 0.7 

ภูเก็ต 100.0 4.5 51.9 40.3 3.1 0.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 19.3 39.5 34.5 6.0 0.7 

ระนอง 100.0 12.1 61.9 22.4 2.2 1.4 

ชุมพร 100.0 15.3 46.1 34.1 2.9 1.6 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 3.5 43.4 40.1 11.2 1.8 

สงขลา 100.0 0.3 21.7 52.3 21.4 4.3 

สตูล 100.0 3.1 13.1 54.0 26.0 3.8 

ตรัง 100.0 0.9 44.5 44.5 9.8 0.3 

พัทลุง 100.0 0.3 46.2 51.4 1.6 0.5 

ปัตตานี 100.0 1.6 67.7 29.3 1.4 -- 

ยะลา 100.0 17.1 67.5 15.0 0.2 0.2 

นราธิวาส 100.0 8.4 65.4 21.2 5.0 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้  
คะแนน         
ความ               

พึงพอใจ                  
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ               

พึงพอใจ    
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ               

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม             
ยาเสพตดิ

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การใช้ 
กฎหมาย      

ไม่เด็ดขาด/        
ไม่เข้มงวด 

พบเห็น
ปัญหา          

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มี                    
เจ้าหน้าที่รัฐ            
ที่เกี่ยวข้อง 

กับยาเสพติด 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา             

ยาเสพตดิ        
ไม่จริงจัง/        
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
แหล่งมั่วสมุ         

มีการจับกุม   
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การบำบัดมี
ประสิทธิภาพ    

น้อย 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่            
ไม่เข้ารบั        
การบำบัด  

รักษา 

อ่ืน ๆ เช่น   
ไม่พอใจ
นโยบาย  
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 16.5 5.8 4.0 2.6 0.8 0.8 0.8 0.6 0.6 0.4 0.1 37.4 46.1 

กรุงเทพมหานคร 100.0 21.5 7.8 6.2 3.0 0.9 0.7 1.3 0.7 0.3 0.3 0.3 37.8 40.7 

ภาคกลาง 100.0 13.7 4.2 2.9 2.2 0.8 1.0 0.6 0.7 0.9 0.3 0.1 36.3 50.0 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 11.5 3.9 2.1 1.7 0.8 1.1 0.6 0.6 0.6 0.1 -- 34.6 53.9 

สมุทรปราการ 100.0 8.1 3.7 2.2 -- 0.5 0.3 0.2 0.5 0.7 -- -- 25.3 66.6 

นนทบุรี 100.0 9.0 1.4 1.2 2.1 1.7 0.7 0.7 0.5 0.7 -- -- 35.5 55.5 

ปทุมธานี 100.0 13.8 4.5 1.9 3.1 0.9 2.1 0.9 0.2 -- -- 0.2 44.5 41.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 14.8 7.3 2.9 2.2 0.2 0.5 0.2 1.2 0.3 -- -- 25.7 59.5 

อ่างทอง 100.0 15.0 5.8 4.0 2.9 0.5 0.9 -- 0.2 0.2 0.5 -- 33.6 51.4 

ลพบุรี 100.0 16.9 5.8 3.8 0.2 0.9 2.9 0.5 1.6 1.0 0.2 -- 42.4 40.7 

สิงห์บุรี 100.0 9.0 1.6 2.2 0.7 -- 1.2 0.3 0.5 2.2 0.3 -- 39.0 52.0 

ชัยนาท 100.0 8.3 3.1 1.6 1.0 0.7 0.9 -- -- 0.7 0.3 -- 33.6 58.1 

สระบุรี 100.0 15.2 5.4 1.6 3.3 -- 0.5 2.2 1.0 0.7 0.5 -- 39.0 45.8 
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ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้     
คะแนน       
ความ         

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ               

พึงพอใจ     
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ            

พึงพอใจ     
7 – 10   
คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม             
ยาเสพตดิ

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การใช้ 
กฎหมาย      

ไม่เด็ดขาด/        
ไม่เข้มงวด 

พบเห็น
ปัญหา          

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มี                    
เจ้าหน้าที่รัฐ            
ที่เกี่ยวข้อง 

กับยาเสพติด 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา             

ยาเสพตดิ        
ไม่จริงจัง/        
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
แหล่งมั่วสมุ         

มีการจับกุม   
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การบำบัดมี
ประสิทธิภาพ    

น้อย 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่            
ไม่เข้ารบั        
การบำบัด  

รักษา 

อ่ืน ๆ เช่น   
ไม่พอใจ
นโยบาย  
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 8.9 2.2 2.6 1.2 0.2 0.5 0.7 0.6 0.6 0.3 -- 36.6 54.5 
ชลบุรี 100.0 1.2 0.3 0.7 0.2 -- -- -- -- -- -- -- 39.8 59.0 
ระยอง 100.0 8.6 2.4 1.0 3.2 -- 0.7 0.3 0.2 0.5 0.3 -- 36.6 54.8 
จันทบุรี 100.0 6.4 1.0 2.5 -- -- 0.5 1.0 0.3 0.9 -- 0.2 27.6 66.0 
ตราด 100.0 6.9 3.3 0.3 1.0 -- 0.5 -- 0.2 1.6 -- -- 22.1 71.0 
ฉะเชิงเทรา 100.0 16.0 3.5 1.0 -- 1.0 1.2 2.8 3.1 2.2 1.2 -- 29.1 54.9 
ปราจีนบุรี 100.0 14.0 2.2 7.3 1.9 0.2 1.0 0.2 0.5 0.2 0.5 -- 31.9 54.1 
นครนายก 100.0 25.9 9.7 10.3 3.8 0.9 0.3 -- -- -- 0.9 -- 59.3 14.8 
สระแก้ว 100.0 14.5 3.8 5.3 2.4 0.3 0.7 1.0 0.5 0.5 -- -- 46.7 38.8 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 22.1 7.1 4.5 4.1 1.4 1.2 0.6 0.8 1.6 0.7 0.1 38.8 39.1 
ราชบุรี 100.0 16.7 5.5 6.5 1.2 0.7 1.2 -- 0.3 0.9 0.2 0.2 36.0 47.3 
กาญจนบุรี 100.0 15.5 5.0 1.4 1.9 1.0 2.4 0.3 0.7 1.9 0.9 -- 60.2 24.3 
สุพรรณบุรี 100.0 7.8 0.5 5.4 1.0 0.2 -- -- 0.2 0.5 -- -- 25.9 66.3 
นครปฐม 100.0 22.2 5.8 2.6 2.1 1.0 1.6 2.1 1.9 3.4 1.7 -- 39.0 38.8 
สมุทรสาคร 100.0 39.9 13.6 7.6 10.9 2.6 1.2 0.2 0.9 1.9 0.5 0.5 31.7 28.4 
สมุทรสงคราม 100.0 3.4 0.3 0.7 2.4 -- -- -- -- -- -- -- 33.8 62.8 
เพชรบุรี 100.0 10.3 2.8 1.0 4.3 1.4 0.3 -- 0.2 0.3 -- -- 42.2 47.5 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 41.9 19.5 7.4 7.2 3.6 1.9 0.5 0.5 0.3 1.0 -- 44.8 13.3 
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ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้ 
คะแนน  
ความ        

พึงพอใจ      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ           

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ            

พึงพอใจ   
7 – 10   
คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม             
ยาเสพตดิ

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การใช้ 
กฎหมาย      

ไม่เด็ดขาด/        
ไม่เข้มงวด 

พบเห็น
ปัญหา          

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มี                    
เจ้าหน้าที่รัฐ            
ที่เกี่ยวข้อง 

กับยาเสพติด 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา             

ยาเสพตดิ        
ไม่จริงจัง/        
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
แหล่งมั่วสมุ         

มีการจับกุม   
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การบำบัดมี
ประสิทธิภาพ    

น้อย 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่            
ไม่เข้ารบั        
การบำบัด  

รักษา 

อ่ืน ๆ เช่น   
ไม่พอใจ
นโยบาย  
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 11.0 4.1 2.0 1.9 0.5 0.6 0.5 0.5 0.6 0.3 -- 38.4 50.6 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 14.2 6.0 2.8 2.5 0.4 0.7 0.4 0.5 0.6 0.3 -- 36.3 49.5 

นครราชสีมา 100.0 16.4 7.8 3.6 3.1 0.3 0.2 -- 0.2 1.0 0.2 -- 43.9 39.7 
บุรีรัมย์ 100.0 6.6 2.0 0.9 1.7 -- -- 0.3 0.3 1.2 0.2 -- 39.0 54.4 
สุรินทร์ 100.0 21.7 8.5 6.0 1.9 0.9 1.9 0.3 0.5 1.0 0.7 -- 29.0 49.3 
ศรีสะเกษ 100.0 19.3 10.0 0.5 1.9 1.0 1.4 0.9 2.9 0.2 0.5 -- 23.4 57.3 
อุบลราชธานี 100.0 15.3 6.3 3.6 3.8 0.2 0.5 0.7 -- 0.2 -- -- 24.3 60.4 
ยโสธร 100.0 11.0 1.7 0.7 1.0 0.7 2.2 2.6 0.9 0.5 0.7 -- 35.2 53.8 
ชัยภูมิ 100.0 1.9 0.7 0.3 0.3 -- 0.3 -- -- -- 0.3 -- 51.7 46.4 
อำนาจเจริญ 100.0 21.9 8.9 4.1 6.4 1.6 0.3 0.2 0.2 -- 0.2 -- 50.5 27.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 7.9 2.7 1.2 1.3 0.6 0.4 0.5 0.5 0.5 0.2 -- 40.4 51.7 
บึงกาฬ 100.0 12.2 3.1 0.2 0.5 0.2 0.7 3.3 2.6 0.9 0.7 -- 42.8 45.0 
หนองบัวลำภู 100.0 10.2 2.9 0.2 4.9 0.9 0.2 0.5 0.2 0.2 0.2 -- 56.0 33.8 
ขอนแก่น 100.0 2.8 0.3 1.8 -- 0.2 0.3 -- -- 0.2 -- -- 41.0 56.2 
อุดรธานี 100.0 3.6 2.4 0.2 0.2 -- 0.2 -- 0.3 0.3 -- -- 36.6 59.8 
เลย 100.0 6.9 0.9 2.1 0.9 0.9 0.3 -- 0.9 -- 0.9 -- 42.6 50.5 
หนองคาย 100.0 2.8 1.0 0.2 -- 0.2 0.3 -- 0.6 0.2 0.3 -- 16.4 80.8 
มหาสารคาม 100.0 12.2 3.9 1.7 2.1 3.6 0.7 -- 0.2 -- -- -- 37.1 50.7 
ร้อยเอ็ด 100.0 3.6 0.4 0.9 0.9 -- 0.9 0.3 0.2 -- -- -- 42.2 54.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 2.2 0.5 0.2 0.2 0.2 -- -- 0.2 0.3 0.6 -- 40.3 57.5 
สกลนคร 100.0 28.1 9.9 3.4 5.3 1.0 0.9 2.2 1.9 2.8 0.7 -- 37.4 34.5 
นครพนม 100.0 9.0 4.8 0.3 1.2 0.5 0.7 0.3 0.7 0.3 0.2 -- 49.3 41.7 
มุกดาหาร 100.0 9.3 3.8 1.2 1.9 0.3 0.2 0.5 0.9 0.3 0.2 -- 50.0 40.7 
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ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้  
คะแนน  
ความ        

พึงพอใจ      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ       

พึงพอใจ     
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ       

พึงพอใจ     
7 – 10   
คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม             
ยาเสพตดิ

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การใช้ 
กฎหมาย      

ไม่เด็ดขาด/        
ไม่เข้มงวด 

พบเห็น
ปัญหา          

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มี                    
เจ้าหน้าที่รัฐ            
ที่เกี่ยวข้อง 

กับยาเสพติด 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา             

ยาเสพตดิ        
ไม่จริงจัง/        
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
แหล่งมั่วสมุ         

มีการจับกุม   
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การบำบัดมี
ประสิทธิภาพ    

น้อย 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่            
ไม่เข้ารบั        
การบำบัด  

รักษา 

อ่ืน ๆ เช่น   
ไม่พอใจ
นโยบาย  
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 14.4 5.3 3.5 2.5 0.4 0.8 0.3 0.4 0.7 0.5 -- 37.6 48.0 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 14.4 5.9 2.4 3.4 0.4 0.7 0.3 0.4 0.5 0.4 -- 38.1 47.5 

เชียงใหม ่ 100.0 17.2 7.5 2.2 4.8 0.5 0.9 0.2 -- 0.9 0.2 -- 39.1 43.7 
ลำพูน 100.0 21.7 11.6 1.4 0.2 0.5 1.2 2.6 2.4 0.2 1.6 -- 19.5 58.8 
ลำปาง 100.0 16.0 9.4 2.8 2.4 0.2 0.5 0.2 0.2 0.3 -- -- 43.3 40.7 
แพร่ 100.0 17.2 10.3 0.9 0.9 0.2 1.4 0.7 1.4 0.5 0.9 -- 28.8 54.0 
น่าน 100.0 4.3 2.2 -- -- -- 0.2 0.2 1.2 0.2 0.3 -- 24.8 70.9 
พะเยา 100.0 0.7 -- 0.2 0.3 -- -- 0.2 -- -- -- -- 38.4 60.9 
เชียงราย 100.0 15.2 1.4 5.2 6.2 0.5 0.7 -- -- 0.5 0.7 -- 49.6 35.2 
แม่ฮ่องสอน 100.0 6.6 2.6 1.4 1.6 -- 0.3 0.2 0.2 0.3 -- -- 27.9 65.5 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 14.5 4.9 4.4 1.6 0.5 1.0 0.3 0.4 0.9 0.5 -- 37.2 48.3 
อุตรดิตถ์ 100.0 8.4 2.6 1.2 1.0 0.2 2.2 0.2 0.3 0.7 -- -- 36.0 55.6 
นครสวรรค์ 100.0 11.2 6.1 2.6 1.6 0.2 0.2 -- 0.3 0.2 -- -- 28.6 60.2 
อุทัยธานี 100.0 1.0 0.2 0.2 0.4 -- -- -- -- -- 0.2 -- 57.4 41.6 
กำแพงเพชร 100.0 6.2 2.9 1.6 0.2 -- -- -- 1.0 0.3 0.2 -- 41.6 52.2 
ตาก 100.0 9.5 4.6 1.9 0.7 0.3 0.5 0.5 -- 0.7 0.3 -- 39.5 51.0 
สุโขทัย 100.0 10.2 3.3 4.7 1.2 0.3 0.5 -- -- 0.2 -- -- 36.9 52.9 
พิษณุโลก 100.0 23.3 6.9 8.7 4.3 0.9 0.9 0.2 0.3 0.9 0.2 -- 37.9 38.8 
พิจิตร 100.0 5.2 0.3 3.6 0.9 -- -- 0.2 -- 0.2 -- -- 39.5 55.3 
เพชรบูรณ์ 100.0 34.2 10.4 9.0 1.9 1.4 3.4 1.4 0.5 3.3 2.9 -- 33.4 32.4 
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ตาราง 26 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนินงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน       
ความ         

พึงพอใจ      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ           

พึงพอใจ       
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ                 

พึงพอใจ             
7 – 10   
คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม             
ยาเสพตดิ

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การใช้ 
กฎหมาย      

ไม่เด็ดขาด/        
ไม่เข้มงวด 

พบเห็น
ปัญหา          

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มี                    
เจ้าหน้าที่รัฐ            
ที่เกี่ยวข้อง 

กับยาเสพติด 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา             

ยาเสพตดิ        
ไม่จริงจัง/        
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
แหล่งมั่วสมุ         

มีการจับกุม   
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ

ลดลง 

การบำบัดมี
ประสิทธิภาพ    

น้อย 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่            
ไม่เข้ารบั        
การบำบัด  

รักษา 

อ่ืน ๆ เช่น   
ไม่พอใจ
นโยบาย  
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 19.4 6.6 3.4 3.4 2.0 1.5 0.8 0.3 0.6 0.7 0.1 36.8 43.8 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 26.0 9.9 5.3 4.3 2.7 1.7 0.9 0.3 0.6 0.3 -- 33.3 40.7 

นครศรีธรรมราช 100.0 63.1 23.4 14.8 10.0 6.6 4.1 1.9 0.7 0.9 0.7 -- 30.9 6.0 
กระบี่ 100.0 30.3 14.5 2.1 8.8 0.5 1.2 1.7 0.2 1.0 0.3 -- 35.2 34.5 
พังงา 100.0 10.2 3.1 0.7 1.9 -- 0.3 -- -- 3.9 0.3 -- 32.9 56.9 
ภูเก็ต 100.0 3.3 0.9 0.7 0.7 -- -- 0.7 0.3 -- -- -- 40.3 56.4 
สุราษฎร์ธานี 100.0 6.7 1.4 1.0 0.3 2.3 0.9 0.2 0.2 0.2 -- 0.2 34.5 58.8 
ระนอง 100.0 3.6 2.8 0.5 -- -- 0.3 -- -- -- -- -- 22.4 74.0 
ชุมพร 100.0 4.5 3.2 0.5 0.3 -- 0.3 -- 0.2 -- -- -- 34.1 61.4 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 13.0 3.6 1.6 2.6 1.3 1.2 0.7 0.2 0.6 1.1 0.1 40.1 46.9 
สงขลา 100.0 25.7 7.3 2.1 5.2 3.3 2.6 1.2 0.2 1.0 2.6 0.2 52.2 22.1 
สตูล 100.0 29.8 10.1 5.5 3.6 1.4 3.4 1.0 1.0 1.4 2.4 -- 54.0 16.2 
ตรัง 100.0 10.2 1.6 3.0 2.8 0.5 0.7 0.7 -- 0.9 -- -- 44.5 45.3 
พัทลุง 100.0 2.1 0.3 0.3 0.7 0.3 -- 0.2 -- 0.3 -- -- 51.3 46.6 
ปัตตานี 100.0 1.4 0.4 0.3 -- -- -- 0.2 0.2 0.3 -- -- 29.3 69.3 
ยะลา 100.0 0.3 -- -- 0.2 -- 0.1 -- -- -- -- -- 15.0 84.7 
นราธิวาส 100.0 5.0 1.5 0.3 1.4 0.2 0.2 0.7 0.2 0.2 0.3 -- 21.2 73.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การ
ปราบปราม
ยาเสพติด

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง    

การใช้
กฎหมาย  

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า            
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่ง           
มั่วสุม

น้อยลง/    
ไม่มีแหล่ง

มั่วสุม    

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน 
ชุมชน/
หมู่บ้าน   
ให้ความ
ร่วมมือใน
การป้องกัน   
ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ  
ไม่จริงจัง/ 
ไม่ต่อเนื่อง 

สถาน 
บำบดัมี

ประสิทธภิาพ 
น้อย                  

ไม่ทั่วถึง 
และไม่
เพียงพอ 

มี         
เจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง 

กับ                    
ยาเสพตดิ 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ        
ส่วนใหญ่         
เข้ารบัการ   
บำบดัรักษา     

ทั่วประเทศ 100.0 16.5 37.4 9.1 4.8 4.3 2.9 2.4 2.1 1.9 1.9 0.9 0.9 0.8 0.7 

กรุงเทพมหานคร 100.0 21.5 37.8 13.3 3.5 4.8 1.4 2.1 1.7 1.6 2.3 0.8 0.7 0.7 0.2 

ภาคกลาง 100.0 13.7 36.3 7.3 4.6 3.6 2.5 3.6 2.3 2.0 2.1 1.1 1.0 0.8 0.7 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 11.5 34.6 7.4 3.5 2.9 2.2 3.9 3.1 1.7 2.4 1.1 1.0 0.6 0.7 

สมุทรปราการ 100.0 8.1 25.3 4.7 5.4 0.9 2.1 2.4 0.9 1.9 3.4 0.9 0.5 0.3 -- 

นนทบุรี 100.0 9.0 35.5 4.7 3.8 3.1 2.1 6.1 2.1 3.3 0.3 1.0 2.2 1.4 1.2 

ปทุมธานี 100.0 13.8 44.5 14.6 1.0 4.0 1.6 4.5 5.7 0.5 3.4 2.1 0.3 0.5 0.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 14.8 25.7 4.3 2.9 1.6 1.7 6.1 1.6 0.2 4.5 0.2 0.5 0.2 0.3 

อ่างทอง 100.0 15.0 33.6 10.9 5.5 4.0 0.3 1.6 1.2 0.5 1.6 0.3 0.7 0.5 2.2 

ลพบุรี 100.0 16.9 42.4 10.3 1.6 5.2 2.8 2.9 4.0 1.6 2.2 2.1 1.0 0.5 0.3 

สิงห์บุรี 100.0 9.0 39.0 6.6 0.3 14.6 1.4 0.5 4.5 2.6 0.9 1.0 2.2 0.2 0.5 

ชัยนาท 100.0 8.3 33.6 7.8 5.9 6.0 2.2 1.4 0.7 1.2 1.4 1.2 0.3 0.9 1.6 

สระบุรี 100.0 15.2 39.0 2.6 4.1 1.7 5.9 2.8 8.3 2.6 0.2 -- 2.1 0.2 2.1 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ      

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

มีการบังคบัใช้
กฎหมาย
จริงจังและ
เข้มงวด 

สถานบำบดั  
ทั่วถึง/

เพียงพอ/            
มีประสิทธิภาพ 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า     
ยาเสพตดิ

ลดลง 

มีการจัด
กิจกรรม

ป้องกันปัญหา               
ยาเสพตดิ 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          

ที่เกี่ยวข้อง             
กับยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ    
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่    
ไม่เข้ารบั            
การบำบัด 

รักษา    

มีการตั้ง     
จุดตรวจ หรือ      
จุดสกัดลดลง 

ไม่มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ 

มีการตั้ง           
จุดตรวจ หรือ           

จุดสกัด   
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น  

อ่ืน ๆ เช่น   
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ     
ยาเสพตดิ  
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 0.7 0.7 0.6 0.5 0.5 0.5 0.4 0.3 0.2 0.2 0.1 46.1 

กรุงเทพมหานคร 100.0 1.0 0.3 0.8 0.4 0.3 0.3 0.5 0.4 0.2 0.3 0.2 40.7 

ภาคกลาง 100.0 0.4 0.8 0.7 0.6 0.6 0.5 0.5 0.2 0.2 0.1 0.1 50.0 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 0.2 0.5 0.9 0.4 0.4 0.5 0.6 0.2 0.1 0.1 0.2 53.9 

สมุทรปราการ 100.0 0.2 0.3 0.3 0.5 0.2 -- 0.2 -- 0.2 -- -- 66.6 

นนทบุรี 100.0 -- 0.3 1.4 0.3 0.7 0.5 0.7 0.3 -- -- -- 55.5 

ปทุมธานี 100.0 0.3 -- 1.6 -- 0.5 0.2 1.6 0.2 -- 0.3 0.9 41.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 -- 0.3 0.5 0.2 -- -- 0.2 0.2 0.2 -- -- 59.5 

อ่างทอง 100.0 0.2 0.9 0.3 1.2 0.3 0.5 0.2 0.2 0.5 -- -- 51.4 

ลพบุรี 100.0 0.5 1.7 1.0 0.5 0.2 2.6 0.5 0.2 0.2 0.3 0.2 40.7 

สิงห์บุรี 100.0 0.3 0.9 0.2 -- 0.5 0.9 -- 0.7 0.2 -- -- 52.0 

ชัยนาท 100.0 -- 0.7 0.3 0.3 1.0 0.3 -- 0.2 0.2 -- -- 58.1 

สระบุรี 100.0 -- 1.6 0.3 0.9 0.5 1.6 0.3 0.2 0.5 0.5 -- 45.8 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ  

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การ
ปราบปราม
ยาเสพติด

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง    

การใช้
กฎหมาย  

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า            
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่ง           
มั่วสุม

น้อยลง/    
ไม่มีแหล่ง

มั่วสุม    

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน 
ชุมชน/
หมู่บ้าน   
ให้ความ
ร่วมมือใน
การป้องกัน   
ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ  
ไม่จริงจัง/ 
ไม่ต่อเนื่อง 

สถาน 
บำบดัมี

ประสิทธภิาพ 
น้อย                  

ไม่ทั่วถึง 
และไม่
เพียงพอ 

มี         
เจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง 

กับ                    
ยาเสพตดิ 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ        
ส่วนใหญ่         
เข้ารบัการ   
บำบดัรักษา     

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 8.9 36.6 5.1 6.5 4.0 2.9 4.0 1.3 2.5 2.3 0.9 0.9 0.8 0.5 
ชลบุรี 100.0 1.2 39.8 1.9 10.1 1.9 2.4 8.4 0.3 4.7 4.5 0.3 0.5 -- 0.5 
ระยอง 100.0 8.6 36.6 6.9 5.5 3.1 3.8 1.7 1.0 2.4 0.7 1.7 1.6 1.2 0.9 
จันทบุรี 100.0 6.4 27.6 5.1 2.8 4.1 1.7 2.8 1.0 2.2 1.4 0.7 0.9 0.3 0.5 
ตราด 100.0 6.9 22.1 4.6 3.3 1.6 4.3 2.2 1.0 0.2 0.3 -- 0.3 0.3 1.0 
ฉะเชิงเทรา 100.0 16.0 29.1 6.2 2.9 9.8 1.4 0.9 0.3 0.5 0.3 0.9 0.7 1.4 -- 
ปราจีนบุรี 100.0 14.0 31.9 4.5 4.3 2.1 5.2 1.0 1.6 0.9 0.9 1.4 0.9 2.6 0.7 
นครนายก 100.0 25.9 59.3 15.2 15.0 6.6 2.8 5.9 2.1 2.1 4.5 0.5 0.5 0.3 0.3 
สระแก้ว 100.0 14.5 46.7 7.1 6.0 6.0 3.6 2.9 5.5 2.2 2.9 1.0 2.1 0.3 0.2 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 22.1 38.8 9.1 4.5 4.1 2.6 2.5 2.1 2.0 1.5 1.5 1.2 1.2 0.8 
ราชบุรี 100.0 16.7 36.0 11.5 2.2 6.0 1.7 0.9 1.2 1.4 2.1 0.9 1.7 1.2 0.2 
กาญจนบุรี 100.0 15.5 60.2 20.2 5.5 4.7 2.6 2.1 4.3 2.2 1.6 3.3 3.1 1.6 1.0 
สุพรรณบุรี 100.0 7.8 25.9 6.5 3.8 6.4 1.4 0.7 -- 1.7 0.9 1.6 0.3 -- 0.2 
นครปฐม 100.0 22.2 39.0 7.5 5.9 2.6 1.2 5.7 1.6 4.1 -- 1.4 0.3 1.2 1.2 
สมุทรสาคร 100.0 39.9 31.7 2.2 4.5 3.8 2.9 1.7 1.4 0.7 3.8 0.2 1.4 1.6 0.7 
สมุทรสงคราม 100.0 3.4 33.8 4.3 4.8 2.6 1.7 8.6 2.4 0.7 4.7 0.7 0.2 -- 0.3 
เพชรบุรี 100.0 10.3 42.2 9.0 5.2 0.9 8.6 1.7 4.7 1.4 0.5 2.2 1.4 1.9 1.6 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 41.9 44.8 15.0 2.1 5.0 3.8 1.0 3.4 0.9 0.2 2.6 0.2 1.2 1.0 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ       
7 – 10   
คะแนน 

มีการบังคบัใช้
กฎหมาย
จริงจังและ
เข้มงวด 

สถานบำบดั  
ทั่วถึง/

เพียงพอ/            
มีประสิทธิภาพ 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า     
ยาเสพตดิ

ลดลง 

มีการจัด
กิจกรรม

ป้องกันปัญหา               
ยาเสพตดิ 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          

ที่เกี่ยวข้อง             
กับยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ    
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่    
ไม่เข้ารบั            
การบำบัด 

รักษา    

มีการตั้ง     
จุดตรวจ หรือ      
จุดสกัดลดลง 

ไม่มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ 

มีการตั้ง           
จุดตรวจ หรือ           

จุดสกัด   
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น  

อ่ืน ๆ เช่น   
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ     
ยาเสพตดิ  
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 0.6 0.5 0.7 0.8 0.7 0.3 0.5 0.3 0.3 0.2 -- 54.5 
ชลบุรี 100.0 0.3 0.2 1.4 1.2 0.3 -- 0.9 -- -- -- -- 59.0 
ระยอง 100.0 1.0 0.5 0.5 0.5 1.2 0.2 0.5 0.7 0.7 0.3 -- 54.8 
จันทบุรี 100.0 0.5 0.7 0.2 0.7 0.5 0.5 -- -- -- 1.0 -- 66.0 
ตราด 100.0 0.2 0.7 -- 0.5 1.6 -- -- -- -- -- -- 71.0 
ฉะเชิงเทรา 100.0 0.7 0.3 0.7 0.3 0.2 0.3 0.2 0.7 0.2 0.2 -- 54.9 
ปราจีนบุรี 100.0 0.7 0.9 0.5 0.3 1.2 1.2 0.3 0.2 0.5 -- -- 54.1 
นครนายก 100.0 0.9 -- 0.2 0.5 0.3 0.9 0.7 -- -- -- -- 14.8 
สระแก้ว 100.0 0.9 1.6 0.3 1.4 0.7 0.5 0.2 0.3 0.7 0.3 -- 38.8 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 0.7 1.7 0.5 0.6 0.7 0.5 0.3 0.2 0.4 0.1 -- 39.1 
ราชบุรี 100.0 1.0 0.5 0.9 0.2 0.5 0.2 1.0 0.2 0.5 -- -- 47.3 
กาญจนบุรี 100.0 1.0 1.6 1.4 1.4 0.5 0.7 0.7 0.2 0.3 -- 0.2 24.3 
สุพรรณบุรี 100.0 0.3 0.3 0.2 0.2 0.5 0.3 0.2 -- 0.2 -- 0.2 66.3 
นครปฐม 100.0 0.3 1.2 0.2 1.2 1.2 0.5 -- 0.5 0.9 0.3 -- 38.8 
สมุทรสาคร 100.0 0.7 4.0 0.3 0.2 0.3 0.7 0.2 0.2 0.2 -- -- 28.4 
สมุทรสงคราม 100.0 0.5 -- 1.6 0.3 0.2 -- -- -- 0.2 -- -- 62.8 
เพชรบุรี 100.0 0.5 -- -- 0.3 1.0 0.7 0.3 -- 0.3 -- -- 47.5 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.2 4.0 0.7 0.2 0.9 1.0 -- -- 0.2 0.2 -- 13.3 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน 
ไม่มีการ

ปราบปราม 
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การ
ปราบปราม
ยาเสพติด

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง    

การใช้
กฎหมาย  

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า            
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่ง           
มั่วสุม

น้อยลง/    
ไม่มีแหล่ง

มั่วสุม    

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน 
ชุมชน/
หมู่บ้าน   
ให้ความ
ร่วมมือใน
การป้องกัน   
ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ  
ไม่จริงจัง/ 
ไม่ต่อเนื่อง 

สถาน 
บำบดัมี

ประสิทธภิาพ 
น้อย                  

ไม่ทั่วถึง 
และไม่
เพียงพอ 

มี         
เจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง 

กับ                    
ยาเสพตดิ 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ        
ส่วนใหญ่         
เข้ารบัการ   
บำบดัรักษา     

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 11.0 38.4 6.2 6.8 4.1 4.5 2.0 2.3 2.2 1.3 0.9 0.8 0.6 1.5 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 14.2 36.3 5.4 7.0 4.9 4.1 1.7 2.7 2.1 1.0 0.6 0.5 0.3 1.2 

นครราชสีมา 100.0 16.4 43.9 5.0 10.1 6.2 7.6 1.7 1.9 4.0 1.0 0.2 0.3 0.5 1.6 
บุรีรัมย์ 100.0 6.6 39.0 5.9 1.7 6.4 2.9 4.5 4.3 0.9 3.1 0.5 1.0 -- 0.2 
สุรินทร์ 100.0 21.7 29.0 8.3 4.5 5.0 1.7 1.7 0.9 0.3 -- 1.2 0.7 0.2 2.2 
ศรีสะเกษ 100.0 19.3 23.4 5.7 2.9 2.1 2.8 0.5 0.9 1.7 -- 1.2 -- -- -- 
อุบลราชธานี 100.0 15.3 24.3 3.1 6.9 2.8 2.2 0.2 3.3 0.7 0.7 0.3 -- 0.5 0.7 
ยโสธร 100.0 11.0 35.2 3.1 15.8 0.5 2.4 4.3 0.3 2.1 0.5 0.3 0.3 -- 2.2 
ชัยภูมิ 100.0 1.9 51.7 6.4 8.2 7.9 4.5 0.3 6.4 3.6 -- 0.9 1.4 0.2 2.2 
อำนาจเจริญ 100.0 21.9 50.5 10.5 6.4 6.2 4.3 3.4 5.0 1.4 3.8 0.7 1.4 1.2 1.7 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 7.9 40.4 6.8 6.7 3.3 4.8 2.3 1.8 2.4 1.6 1.3 1.1 0.9 1.7 
บึงกาฬ 100.0 12.2 42.8 3.3 9.3 10.3 4.0 3.4 0.5 1.9 1.9 0.9 0.7 0.7 1.7 
หนองบัวลำภู 100.0 10.2 56.0 9.5 7.6 3.4 12.1 0.9 5.0 2.4 0.7 1.0 7.9 1.7 0.3 
ขอนแก่น 100.0 2.8 41.0 7.6 7.8 4.0 4.7 1.0 0.7 1.6 4.1 2.4 0.3 0.5 1.6 
อุดรธานี 100.0 3.6 36.6 -- 14.6 -- 4.3 2.8 -- 2.8 2.1 -- 0.2 -- 2.8 
เลย 100.0 6.9 42.6 8.4 0.9 6.7 5.0 0.3 6.6 6.9 0.3 1.4 0.2 1.0 0.5 
หนองคาย 100.0 2.8 16.4 1.4 1.6 0.5 1.2 2.9 -- 1.7 1.6 -- -- 0.2 1.4 
มหาสารคาม 100.0 12.2 37.1 8.8 4.0 0.9 4.7 6.9 0.9 2.1 2.4 1.0 0.2 0.5 2.1 
ร้อยเอ็ด 100.0 3.6 42.2 11.8 3.4 4.5 5.5 0.5 1.6 3.1 -- 1.4 0.9 3.1 1.6 
กาฬสินธุ์ 100.0 2.2 40.3 6.0 8.4 1.0 4.1 1.0 0.5 1.7 -- 2.1 2.4 1.4 3.4 
สกลนคร 100.0 28.1 37.4 8.5 2.1 2.1 3.3 2.9 5.9 1.2 0.9 1.0 1.2 0.7 1.2 
นครพนม 100.0 9.0 49.3 10.5 6.7 2.9 3.4 4.1 2.2 3.4 0.2 1.9 1.4 1.2 1.2 
มุกดาหาร 100.0 9.3 50.0 6.0 10.0 10.6 7.4 2.9 1.2 1.6 0.5 1.0 1.0 0.2 1.4 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

มีการบังคบัใช้
กฎหมาย
จริงจังและ
เข้มงวด 

สถานบำบดั  
ทั่วถึง/

เพียงพอ/            
มีประสิทธิภาพ 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า     
ยาเสพตดิ

ลดลง 

มีการจัด
กิจกรรม

ป้องกันปัญหา               
ยาเสพตดิ 

มีการ
ดำเนินการกับ
เจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้อง             

กับยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ    
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่    
ไม่เข้ารบั            
การบำบัด 

รักษา    

มีการตั้ง     
จุดตรวจ หรือ      
จุดสกัดลดลง 

ไม่มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ 

มีการตั้ง           
จุดตรวจ หรือ           

จุดสกัด   
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น  

อ่ืน ๆ เช่น   
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ     
ยาเสพตดิ  
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 0.7 0.9 0.4 0.6 0.6 0.9 0.2 0.2 0.4 0.3 -- 50.6 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 0.8 0.6 0.5 0.4 0.4 0.8 0.2 0.3 0.4 0.4 -- 49.5 

นครราชสีมา 100.0 0.7 0.7 0.3 0.3 0.2 0.2 0.2 -- 1.0 0.2 -- 39.7 
บุรีรัมย์ 100.0 0.7 0.2 0.5 0.2 -- 3.1 -- 0.5 -- 2.4 -- 54.4 
สุรินทร์ 100.0 0.9 -- 0.5 -- 0.5 0.2 -- -- 0.2 -- -- 49.3 
ศรีสะเกษ 100.0 1.2 0.5 0.3 1.2 0.3 1.0 -- 0.2 0.2 0.7 -- 57.3 
อุบลราชธานี 100.0 0.5 0.3 -- -- 0.5 0.5 -- 0.9 0.2 -- -- 60.4 
ยโสธร 100.0 0.3 1.0 -- 1.2 0.7 0.2 -- -- -- -- -- 53.8 
ชัยภูมิ 100.0 1.9 1.9 1.9 1.0 0.7 0.9 1.0 0.2 0.2 -- -- 46.4 
อำนาจเจริญ 100.0 -- 1.6 0.3 0.3 0.3 1.4 0.2 0.2 0.2 -- -- 27.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 0.6 1.1 0.4 0.9 0.9 0.9 0.2 0.2 0.3 0.2 -- 51.7 
บึงกาฬ 100.0 0.3 0.7 0.9 0.2 0.7 0.5 0.5 0.2 -- 0.2 -- 45.0 
หนองบัวลำภู 100.0 0.2 0.5 0.2 0.3 0.9 0.2 -- -- 0.3 0.9 -- 33.8 
ขอนแก่น 100.0 0.2 1.2 -- 0.2 0.2 1.7 0.3 0.3 0.3 0.3 -- 56.2 
อุดรธานี 100.0 1.9 1.9 -- 2.2 0.7 -- -- -- 0.3 -- -- 59.8 
เลย 100.0 1.0 -- 0.2 0.7 1.0 1.0 -- 0.3 -- 0.2 -- 50.5 
หนองคาย 100.0 0.2 0.9 0.5 0.2 1.0 -- 0.2 0.2 0.7 -- -- 80.8 
มหาสารคาม 100.0 0.3 0.9 -- 0.3 0.3 0.2 -- 0.2 0.2 0.2 -- 50.7 
ร้อยเอ็ด 100.0 0.3 0.7 0.3 0.7 1.0 0.9 0.2 0.2 0.3 0.2 -- 54.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 -- 1.2 0.3 2.1 2.6 1.6 -- -- 0.3 0.2 -- 57.5 
สกลนคร 100.0 0.9 1.7 0.9 0.3 0.2 1.9 0.2 -- 0.3 -- -- 34.5 
นครพนม 100.0 0.3 1.2 2.1 2.1 1.9 1.0 0.3 0.9 0.2 0.2 -- 41.7 
มุกดาหาร 100.0 0.9 0.7 0.7 0.3 1.2 0.9 0.5 0.3 0.7 -- -- 40.7 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การ
ปราบปราม
ยาเสพติด

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง    

การใช้
กฎหมาย  

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า            
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่ง           
มั่วสุม

น้อยลง/    
ไม่มีแหล่ง

มั่วสุม    

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน 
ชุมชน/
หมู่บ้าน   
ให้ความ
ร่วมมือใน
การป้องกัน   
ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ  
ไม่จริงจัง/ 
ไม่ต่อเนื่อง 

สถาน 
บำบดัมี

ประสิทธภิาพ 
น้อย                  

ไม่ทั่วถึง 
และไม่
เพียงพอ 

มี         
เจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง 

กับ                    
ยาเสพตดิ 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ        
ส่วนใหญ่         
เข้ารบัการ   
บำบดัรักษา     

ภาคเหนือ 100.0 14.4 37.6 6.8 6.1 5.3 3.8 2.5 2.0 2.1 1.9 0.8 0.8 0.4 0.9 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 14.4 38.1 6.0 7.1 4.6 4.7 2.4 1.7 2.6 2.0 0.8 0.6 0.2 0.8 

เชียงใหม ่ 100.0 17.2 39.1 8.5 2.6 4.3 4.0 4.1 1.9 1.9 3.3 0.7 0.9 -- 0.9 
ลำพูน 100.0 21.7 19.5 2.6 5.5 4.0 0.5 2.1 0.2 0.7 1.0 0.7 -- 0.2 0.3 
ลำปาง 100.0 16.0 43.3 4.3 13.8 5.0 2.8 1.2 2.1 4.0 2.1 0.3 0.9 0.3 2.6 
แพร่ 100.0 17.2 28.8 4.7 8.0 3.3 2.9 1.2 1.0 2.4 2.1 1.0 0.3 -- 0.2 
น่าน 100.0 4.3 24.8 3.1 9.3 1.0 2.4 1.2 0.5 1.6 1.9 1.6 -- -- 0.2 
พะเยา 100.0 0.7 38.4 10.7 1.9 15.4 1.7 -- 4.5 1.6 -- 0.5 0.3 0.3 -- 
เชียงราย 100.0 15.2 49.6 4.8 11.5 4.3 11.2 0.9 1.7 4.3 0.7 1.0 0.9 0.3 0.7 
แม่ฮ่องสอน 100.0 6.6 27.9 2.4 4.3 1.0 2.9 7.8 0.7 3.3 2.9 0.2 0.2 -- 0.3 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 14.5 37.2 8.2 5.2 5.9 2.9 2.6 2.2 1.6 1.8 0.9 0.9 0.7 0.9 
อุตรดิตถ์ 100.0 8.4 36.0 11.3 6.6 1.2 2.8 1.0 5.7 0.5 0.2 0.3 1.0 0.3 1.0 
นครสวรรค์ 100.0 11.2 28.6 9.2 1.6 5.5 1.2 1.2 1.0 0.7 -- 1.4 0.9 2.2 0.3 
อุทัยธานี 100.0 1.0 57.4 9.1 13.0 10.3 4.5 2.9 2.8 1.4 6.9 2.2 0.9 0.2 0.3 
กำแพงเพชร 100.0 6.2 41.6 13.4 1.7 9.5 1.4 4.8 0.5 1.0 4.5 0.9 0.3 0.5 0.3 
ตาก 100.0 9.5 39.5 2.6 7.1 3.3 3.1 3.4 2.8 3.6 1.4 0.3 2.2 0.5 2.2 
สุโขทัย 100.0 10.2 36.9 9.4 4.3 2.4 2.9 6.6 2.8 1.0 3.1 0.2 1.2 -- 0.7 
พิษณุโลก 100.0 23.3 37.9 4.5 7.3 6.9 5.7 2.4 0.7 2.9 0.9 0.3 0.7 0.5 1.7 
พิจิตร 100.0 5.2 39.5 5.0 8.8 6.7 4.8 1.2 2.4 1.7 2.6 0.2 -- 0.5 1.6 
เพชรบูรณ์ 100.0 34.2 33.4 8.9 4.3 6.2 1.4 0.3 4.0 1.4 0.5 1.9 1.4 0.5 0.2 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

มีการบังคบัใช้
กฎหมาย
จริงจังและ
เข้มงวด 

สถานบำบดั  
ทั่วถึง/

เพียงพอ/            
มีประสิทธิภาพ 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า     
ยาเสพตดิ

ลดลง 

มีการจัด
กิจกรรม

ป้องกันปัญหา               
ยาเสพตดิ 

มีการ
ดำเนินการกับ
เจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้อง             

กับยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ    
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่    
ไม่เข้ารบั            
การบำบัด 

รักษา    

มีการตั้ง     
จุดตรวจ หรือ      
จุดสกัดลดลง 

ไม่มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ 

มีการตั้ง           
จุดตรวจ หรือ           

จุดสกัด   
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น  

อ่ืน ๆ เช่น   
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ     
ยาเสพตดิ  
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 0.4 0.8 0.5 0.6 0.9 0.3 0.3 0.1 0.2 0.1 -- 48.0 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 0.4 1.0 0.4 0.7 1.2 0.3 0.2 0.1 0.2 0.1 -- 47.5 

เชียงใหม ่ 100.0 0.7 2.1 0.5 0.5 1.0 0.2 0.5 -- 0.3 0.2 -- 43.7 
ลำพูน 100.0 0.2 0.5 0.3 -- 0.5 0.2 -- -- -- -- -- 58.8 
ลำปาง 100.0 0.3 0.5 0.9 0.7 0.5 0.3 0.2 0.5 -- -- -- 40.7 
แพร่ 100.0 0.3 0.3 0.2 0.5 -- -- 0.2 -- 0.2 -- -- 54.0 
น่าน 100.0 0.5 -- 0.5 -- 0.7 -- -- 0.3 -- -- -- 70.9 
พะเยา 100.0 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 -- 0.2 -- -- -- 60.9 
เชียงราย 100.0 0.2 0.9 0.2 1.7 3.1 0.9 -- -- 0.3 -- -- 35.2 
แม่ฮ่องสอน 100.0 0.3 -- -- 0.9 0.3 0.2 -- 0.2 -- -- -- 65.5 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 0.5 0.6 0.5 0.4 0.6 0.2 0.3 0.1 0.1 0.1 -- 48.3 
อุตรดิตถ์ 100.0 0.9 0.5 0.7 0.5 1.0 0.2 -- -- -- 0.3 -- 55.6 
นครสวรรค์ 100.0 0.5 0.2 1.4 -- 0.3 -- 1.0 -- -- -- -- 60.2 
อุทัยธานี 100.0 0.5 1.0 0.2 -- 0.3 0.2 0.2 -- 0.2 0.3 -- 41.6 
กำแพงเพชร 100.0 1.0 0.3 0.3 0.5 0.5 0.2 -- -- -- -- -- 52.2 
ตาก 100.0 0.3 2.9 0.5 0.7 -- 0.5 0.9 -- 0.5 0.5 0.2 51.0 
สุโขทัย 100.0 -- 0.7 -- 0.5 0.9 0.2 -- -- -- -- -- 52.9 
พิษณุโลก 100.0 0.2 0.5 0.2 0.5 1.0 0.2 0.3 0.3 0.2 -- -- 38.8 
พิจิตร 100.0 0.3 0.3 1.2 0.7 0.7 0.3 -- 0.5 -- -- -- 55.3 
เพชรบูรณ์ 100.0 0.5 0.2 -- 0.5 0.3 0.5 -- 0.2 0.2 -- -- 32.4 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ    

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ   

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน 

ไม่มีการ
ปราบปราม 
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

การ
ปราบปราม
ยาเสพติด

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง    

การใช้
กฎหมาย  

ไม่เด็ดขาด/
ไม่เข้มงวด 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า            
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่ง           
มั่วสุม

น้อยลง/    
ไม่มีแหล่ง

มั่วสุม    

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน 
ชุมชน/
หมู่บ้าน   
ให้ความ
ร่วมมือใน
การป้องกัน   
ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา     

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

การจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ  
ไม่จริงจัง/ 
ไม่ต่อเนื่อง 

สถาน 
บำบดัมี

ประสิทธภิาพ 
น้อย                  

ไม่ทั่วถึง 
และไม่
เพียงพอ 

มี         
เจ้าหน้าที่รัฐ 
ที่เกี่ยวข้อง 

กับ                    
ยาเสพตดิ 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ        
ส่วนใหญ่         
เข้ารบัการ   
บำบดัรักษา     

ภาคใต้ 100.0 19.4 36.8 8.1 3.8 3.8 4.7 1.2 2.9 1.5 0.8 0.7 1.1 1.8 1.2 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 26.0 33.3 8.0 4.0 3.8 4.1 0.8 2.3 1.0 0.5 0.6 0.7 1.8 0.8 

นครศรีธรรมราช 100.0 63.1 30.9 9.4 4.1 1.2 5.9 1.2 1.9 0.2 0.3 0.3 0.3 1.7 0.7 
กระบี่ 100.0 30.3 35.2 13.4 3.6 1.9 1.6 0.7 3.6 0.3 1.2 0.5 2.1 0.2 0.7 
พังงา 100.0 10.2 32.9 4.7 6.6 0.9 6.8 1.6 3.1 0.9 1.7 0.9 0.7 0.5 0.5 
ภูเก็ต 100.0 3.3 40.3 3.4 4.0 4.3 8.3 1.2 1.7 3.3 1.4 0.3 1.2 2.6 0.5 
สุราษฎร์ธานี 100.0 6.7 34.5 6.9 4.8 5.3 2.1 0.2 2.4 0.3 -- 0.9 0.9 3.3 0.9 
ระนอง 100.0 3.6 22.4 7.0 2.1 5.0 1.4 0.7 0.2 1.6 -- 1.9 0.2 -- 0.3 
ชุมพร 100.0 4.5 34.1 8.9 2.1 9.5 0.9 -- 3.3 2.2 0.5 0.3 0.2 0.3 1.6 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 13.0 40.1 8.2 3.5 3.8 5.2 1.6 3.6 2.1 1.0 0.7 1.5 1.9 1.5 
สงขลา 100.0 25.7 52.2 10.2 5.2 3.1 6.4 2.2 4.7 3.8 2.2 1.0 2.4 2.8 2.1 
สตูล 100.0 29.8 54.0 18.3 1.9 2.6 8.3 1.4 3.3 2.4 -- 1.7 2.2 1.7 1.2 
ตรัง 100.0 10.2 44.5 14.5 2.2 5.5 2.6 1.4 8.1 1.2 0.5 0.7 1.2 2.1 0.7 
พัทลุง 100.0 2.1 51.3 11.2 3.8 6.0 9.8 1.0 3.3 2.2 0.2 0.7 2.4 2.1 1.0 
ปัตตานี 100.0 1.4 29.3 3.3 1.9 6.6 3.8 2.6 0.9 1.0 0.3 0.3 0.5 1.6 1.6 
ยะลา 100.0 0.3 15.0 0.5 3.4 0.3 4.1 0.9 0.5 1.0 0.3 0.3 -- 0.7 0.7 
นราธิวาส 100.0 5.0 21.2 2.2 2.6 3.0 2.8 0.5 1.9 0.2 0.3 0.3 0.5 0.5 1.9 
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ตาราง 27 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

มีการบังคบัใช้
กฎหมาย
จริงจังและ
เข้มงวด 

สถานบำบดั  
ทั่วถึง/

เพียงพอ/            
มีประสิทธิภาพ 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า     
ยาเสพตดิ

ลดลง 

มีการจัด
กิจกรรม

ป้องกันปัญหา               
ยาเสพตดิ 

มีการ
ดำเนินการกับ
เจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้อง             

กับยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

ผู้เสพ/ผู้ตดิ    
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่    
ไม่เข้ารบั            
การบำบัด 

รักษา    

มีการตั้ง     
จุดตรวจ หรือ      
จุดสกัดลดลง 

ไม่มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ 

มีการตั้ง           
จุดตรวจ หรือ           

จุดสกัด   
เพิ่มขึ้น 

มีแหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น  

อ่ืน ๆ เช่น   
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ     
ยาเสพตดิ  
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 0.8 0.9 0.4 0.6 0.6 0.5 0.2 0.4 0.5 0.3 -- 43.8 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 0.7 0.6 0.4 0.6 0.5 0.5 0.3 0.6 0.4 0.3 -- 40.7 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.7 0.3 0.2 0.7 0.9 0.2 -- -- 0.7 -- -- 6.0 
กระบี่ 100.0 0.2 0.7 0.3 -- 0.7 0.3 0.2 1.4 -- 1.6 -- 34.5 
พังงา 100.0 0.7 1.4 -- 1.0 0.2 0.5 -- -- 0.2 -- -- 56.9 
ภูเก็ต 100.0 0.9 0.7 0.5 0.7 0.7 0.7 0.7 1.7 1.0 0.5 -- 56.4 
สุราษฎร์ธานี 100.0 0.9 0.9 0.7 0.9 0.2 1.0 0.5 0.7 0.2 0.3 0.2 58.8 
ระนอง 100.0 0.2 -- 0.3 0.3 -- 0.7 -- -- 0.5 -- -- 74.0 
ชุมพร 100.0 0.7 0.9 0.2 0.3 0.7 -- 0.5 0.7 -- 0.3 -- 61.4 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 0.8 1.1 0.4 0.7 0.7 0.6 0.2 0.3 0.5 0.2 -- 46.9 
สงขลา 100.0 0.7 1.7 0.3 0.3 0.9 0.5 0.3 0.3 0.9 0.2 -- 22.1 
สตูล 100.0 0.2 2.1 0.7 2.2 0.7 2.1 -- 0.3 0.2 0.5 -- 16.2 
ตรัง 100.0 1.0 0.7 0.5 0.5 0.3 0.2 0.2 0.2 0.2 -- -- 45.3 
พัทลุง 100.0 2.1 0.5 -- 0.9 0.5 0.7 -- 1.0 1.6 0.3 -- 46.6 
ปัตตานี 100.0 0.9 1.6 0.5 0.5 0.5 0.5 0.2 -- -- 0.2 -- 69.3 
ยะลา 100.0 0.2 -- 0.3 0.2 1.0 0.3 -- -- 0.3 -- -- 84.7 
นราธิวาส 100.0 0.9 0.2 0.3 1.2 0.5 0.5 -- 0.2 0.2 0.5 -- 73.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ  

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม       
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ไม่มีแหล่ง
มั่วสุม/ 

แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/   
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น     

มีการ  
จับกุม          

ผู้เสพ/ผู้ติด    
และผู้ค้า  
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน         
ให้ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน           

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

ผู้เสพ/ ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
เข้ารบัการ
บำบัดรกัษา/
สถานบำบัด
ทั่วถึง/

เพียงพอ 

มีการจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ/   
ตั้งจุดตรวจ 

หรือ        
จุดสกัด 

มีการ 
ดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ 

รัฐ ที่
เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ 
บังคับใช้
กฎหมาย

จริงจังและ
เข้มงวด 

มีการ
ติดตาม

ช่วยเหลือ   
ผู้ผ่าน   

การบำบัด 

มีการ
ควบคุม

สถานบันเทิง
อย่างเข้มงวด 

เช่น ร้าน
เกมส์    
รา้นอิน 

เทอร์เน็ต 

อ่ืน ๆ เช่น 
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ          
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 16.5 37.4 46.1 14.6 8.6 5.4 4.9 4.2 2.1 1.8 1.7 1.6 0.8 0.4 -- 

กรุงเทพมหานคร 100.0 21.5 37.8 40.7 11.9 10.2 4.4 4.6 4.5 0.5 0.4 1.9 1.2 0.5 0.5 0.1 

ภาคกลาง 100.0 13.7 36.3 50.0 14.5 9.7 4.8 4.8 6.2 2.4 2.6 1.6 2.0 1.0 0.4 -- 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 11.5 34.6 53.9 15.9 10.7 4.7 4.3 8.7 1.6 2.8 2.1 1.7 0.9 0.4 0.1 

สมุทรปราการ 100.0 8.1 25.3 66.6 27.3 12.9 4.0 1.9 9.1 1.6 3.1 3.8 1.6 1.0 0.3 -- 

นนทบุรี 100.0 9.0 35.5 55.5 9.1 15.0 5.7 7.2 5.7 1.7 3.6 2.1 2.8 1.4 1.2 -- 

ปทุมธานี 100.0 13.8 44.5 41.7 3.3 8.4 3.6 2.1 17.8 1.0 2.6 0.7 1.7 -- -- 0.5 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 14.8 25.7 59.5 31.2 10.7 5.2 3.8 5.7 1.7 0.7 0.2 -- 0.3 -- -- 

อ่างทอง 100.0 15.0 33.6 51.4 29.5 5.7 1.9 3.4 4.3 1.0 2.1 1.0 2.2 0.3 -- -- 

ลพบุรี 100.0 16.9 42.4 40.7 8.1 6.2 4.0 9.6 4.0 0.7 3.8 0.9 2.8 0.3 0.3 -- 

สิงห์บุรี 100.0 9.0 39.0 52.0 18.1 4.7 5.7 11.6 5.7 1.7 2.2 0.2 1.9 0.2 -- -- 

ชัยนาท 100.0 8.3 33.6 58.1 17.5 7.8 7.1 3.8 6.7 1.2 1.4 9.8 2.4 0.2 0.2 -- 

สระบุรี 100.0 15.2 39.0 45.8 11.8 7.1 7.9 4.0 2.4 4.1 2.6 1.9 0.2 3.6 0.2 -- 
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ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ  

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม       
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ไม่มีแหล่ง
มั่วสุม/ 

แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/   
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น     

มีการ  
จับกุม          

ผู้เสพ/ผู้ติด    
และผู้ค้า  
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน         
ให้ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน           

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

ผู้เสพ/ ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
เข้ารบัการ
บำบัดรกัษา/
สถานบำบัด
ทั่วถึง/

เพียงพอ 

มีการจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ/   
ตั้งจุดตรวจ 

หรือ        
จุดสกัด 

มีการ 
ดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ 

รัฐ ที่
เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ 
บังคับใช้
กฎหมาย

จริงจังและ
เข้มงวด 

มีการ
ติดตาม

ช่วยเหลือ   
ผู้ผ่าน   

การบำบัด 

มีการ
ควบคุม

สถานบันเทิง
อย่างเข้มงวด 

เช่น ร้าน
เกมส์    
ร้านอิน 

เทอร์เน็ต 

อ่ืน ๆ เช่น 
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ          
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 8.9 36.6 54.5 15.0 11.9 5.0 5.4 5.1 3.3 2.7 1.5 2.6 1.5 0.5 -- 
ชลบุรี 100.0 1.2 39.8 59.0 12.1 20.2 2.8 5.9 5.5 2.6 4.0 0.5 1.6 2.9 0.9 -- 
ระยอง 100.0 8.6 36.6 54.8 10.7 7.1 10.3 5.7 5.7 7.9 4.1 0.7 2.1 0.3 0.2 -- 
จันทบุรี 100.0 6.4 27.6 66.0 16.9 10.7 3.6 10.7 11.2 2.1 1.6 2.8 5.0 1.2 0.2 -- 
ตราด 100.0 6.9 22.1 71.0 23.0 14.0 4.3 6.4 1.6 2.1 1.2 9.8 7.8 0.3 0.5 -- 
ฉะเชิงเทรา 100.0 16.0 29.1 54.9 26.8 8.3 5.0 2.9 2.6 2.1 0.9 1.7 3.6 0.7 0.3 -- 
ปราจีนบุรี 100.0 14.0 31.9 54.1 13.8 8.1 6.2 5.2 6.6 4.8 2.2 1.2 2.6 2.9 0.5 -- 
นครนายก 100.0 25.9 59.3 14.8 3.1 4.1 1.4 1.9 0.7 0.5 1.2 0.7 0.7 -- 0.5 -- 
สระแก้ว 100.0 14.5 46.7 38.8 15.4 6.0 4.0 3.8 2.8 0.9 1.6 1.7 2.2 0.2 0.2 -- 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 22.1 38.8 39.1 11.7 5.6 4.7 5.2 3.4 2.6 2.4 1.0 1.6 0.6 0.3 -- 
ราชบุรี 100.0 16.7 36.0 47.3 11.8 4.1 4.8 7.2 5.3 4.5 3.8 1.7 3.3 0.5 0.3 -- 
กาญจนบุรี 100.0 15.5 60.2 24.3 2.4 2.9 2.8 4.8 1.9 3.6 2.1 1.0 2.2 0.3 0.3 -- 
สุพรรณบุรี 100.0 7.8 25.9 66.3 33.3 4.3 6.2 7.4 1.9 4.1 4.0 0.9 2.8 1.4 -- -- 
นครปฐม 100.0 22.2 39.0 38.8 12.2 7.8 2.9 5.3 4.8 0.7 1.4 1.4 1.7 0.3 0.3 -- 
สมุทรสาคร 100.0 39.9 31.7 28.4 6.2 6.7 4.8 5.2 2.1 1.9 0.5 -- 0.2 0.3 0.5 -- 
สมุทรสงคราม 100.0 3.4 33.8 62.8 20.2 16.2 2.9 2.2 11.2 1.2 4.8 0.7 2.4 0.5 0.5 -- 
เพชรบุรี 100.0 10.3 42.2 47.5 9.3 6.0 13.0 2.1 4.5 4.5 5.2 1.7 0.5 0.7 -- -- 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 41.9 44.8 13.3 1.9 1.9 2.6 2.6 0.9 0.9 1.1 0.7 0.2 0.5 -- -- 
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ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ  

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม       
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ไม่มีแหล่ง
มั่วสุม/ 

แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/   
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น     

มีการ  
จับกุม          

ผู้เสพ/ผู้ติด    
และผู้ค้า  
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน         
ให้ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน           

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

ผู้เสพ/ ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
เข้ารบัการ
บำบัดรกัษา/
สถานบำบัด
ทั่วถึง/

เพียงพอ 

มีการจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ/   
ตั้งจุดตรวจ 

หรือ        
จุดสกัด 

มีการ 
ดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ 

รัฐ ที่
เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ 
บังคับใช้
กฎหมาย

จริงจังและ
เข้มงวด 

มีการ
ติดตาม

ช่วยเหลือ   
ผู้ผ่าน   

การบำบัด 

มีการ
ควบคุม

สถานบันเทิง
อย่างเข้มงวด 

เช่น ร้าน
เกมส์    
รา้นอิน 

เทอร์เน็ต 

อ่ืน ๆ เช่น 
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ          
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 11.0 38.4 50.6 18.3 7.0 7.4 5.6 2.2 3.8 2.1 1.5 1.7 0.7 0.3 -- 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 14.2 36.3 49.5 19.5 6.5 9.0 5.2 2.3 2.3 1.2 1.2 1.7 0.4 0.2 -- 
นครราชสีมา 100.0 16.4 43.9 39.7 11.0 6.7 4.7 7.9 4.7 1.6 1.0 0.7 0.9 0.3 0.2 -- 
บุรีรัมย์ 100.0 6.6 39.0 54.4 23.7 4.7 7.9 9.0 2.8 1.4 1.4 0.7 1.9 0.9 -- -- 
สุรินทร์ 100.0 21.7 29.0 49.3 21.9 13.3 2.9 1.9 1.0 0.9 0.7 2.8 3.6 -- 0.3 -- 
ศรีสะเกษ 100.0 19.3 23.4 57.3 33.4 3.8 6.0 4.7 1.2 2.2 2.2 1.4 1.7 0.7 -- -- 
อุบลราชธานี 100.0 15.3 24.3 60.4 22.8 4.8 24.4 1.9 0.7 1.6 1.4 1.6 1.0 -- 0.2 -- 
ยโสธร 100.0 11.0 35.2 53.8 19.9 5.7 3.4 5.5 4.1 4.5 2.8 2.6 2.9 1.2 1.2 -- 
ชัยภูมิ 100.0 1.9 51.7 46.4 17.2 7.8 7.2 4.0 0.2 6.2 0.2 0.2 2.6 0.5 0.3 -- 
อำนาจเจริญ 100.0 21.9 50.5 27.6 6.4 4.8 2.4 3.3 1.4 6.7 0.7 0.3 0.7 0.9 -- -- 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 7.9 40.4 51.7 17.4 7.5 5.8 6.0 2.0 5.3 2.9 1.8 1.7 0.9 0.4 -- 
บึงกาฬ 100.0 12.2 42.8 45.0 16.7 5.7 9.0 2.4 4.1 2.6 0.9 1.0 1.0 1.4 0.2 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 10.2 56.0 33.8 8.8 1.9 7.2 4.5 0.5 5.2 1.7 2.8 1.2 -- -- -- 
ขอนแก่น 100.0 2.8 41.0 56.2 18.5 9.1 5.5 8.8 1.0 9.3 3.3 0.2 0.5 -- -- -- 
อุดรธานี 100.0 3.6 36.6 59.8 18.6 7.9 9.7 4.7 1.7 6.7 3.6 1.2 1.6 1.9 2.2 -- 
เลย 100.0 6.9 42.6 50.5 7.7 6.7 7.4 7.4 7.1 4.1 4.1 2.2 0.7 2.1 1.0 -- 
หนองคาย 100.0 2.8 16.4 80.8 26.9 15.3 6.0 7.6 3.1 7.1 6.0 4.8 1.6 2.2 0.2 -- 
มหาสารคาม 100.0 12.2 37.1 50.7 19.5 3.3 3.6 4.1 4.1 6.6 3.1 3.4 1.6 1.2 0.2 -- 
ร้อยเอ็ด 100.0 3.6 42.2 54.2 20.4 8.4 4.8 9.1 1.2 0.7 1.9 2.8 4.0 0.9 -- -- 
กาฬสินธุ์ 100.0 2.2 40.3 57.5 22.8 14.0 2.6 6.6 1.2 2.8 4.0 1.0 1.6 0.9 -- -- 
สกลนคร 100.0 28.1 37.4 34.5 10.4 4.3 5.5 1.7 0.5 6.2 1.6 1.7 1.9 0.5 0.2 -- 
นครพนม 100.0 9.0 49.3 41.7 11.2 6.4 4.1 6.9 3.8 4.0 1.6 1.6 0.9 0.7 0.5 -- 
มุกดาหาร 100.0 9.3 50.0 40.7 20.1 2.6 3.4 3.3 0.3 1.2 1.9 1.7 5.5 0.7 -- -- 
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ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ  

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม       
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ไม่มีแหล่ง
มั่วสุม/ 

แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/   
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น     

มีการ  
จับกุม          

ผู้เสพ/ผู้ติด    
และผู้ค้า  
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน         
ให้ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน           

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

ผู้เสพ/ ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
เข้ารบัการ
บำบัดรกัษา/
สถานบำบัด
ทั่วถึง/

เพียงพอ 

มีการจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ/   
ตั้งจุดตรวจ 

หรือ        
จุดสกัด 

มีการ 
ดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ 

รัฐ ที่
เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ 
บังคับใช้
กฎหมาย

จริงจังและ
เข้มงวด 

มีการ
ติดตาม

ช่วยเหลือ   
ผู้ผ่าน   

การบำบัด 

มีการ
ควบคุม

สถานบันเทิง
อย่างเข้มงวด 

เช่น ร้าน
เกมส์    
ร้านอิน 

เทอร์เน็ต 

อ่ืน ๆ เช่น 
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ          
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 14.4 37.6 48.0 16.6 7.1 5.3 5.3 4.7 2.1 2.3 1.5 2.0 0.8 0.3 -- 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 14.4 38.1 47.5 17.2 8.5 4.3 4.3 5.9 1.6 1.8 1.3 1.7 0.6 0.3 -- 
เชียงใหม่ 100.0 17.2 39.1 43.7 8.6 12.9 5.7 3.1 7.6 1.0 2.2 1.2 0.2 0.9 0.3 -- 
ลำพูน 100.0 21.7 19.5 58.8 17.3 10.7 2.4 1.7 15.5 6.9 0.5 0.2 2.6 0.7 0.3 -- 
ลำปาง 100.0 16.0 43.3 40.7 13.6 5.3 3.8 3.6 5.7 2.8 1.0 2.2 2.4 0.3 -- -- 
แพร่ 100.0 17.2 28.8 54.0 25.3 9.0 4.3 6.6 3.3 1.9 0.9 0.5 2.2 -- -- -- 
น่าน 100.0 4.3 24.8 70.9 41.3 5.5 6.7 7.9 1.7 1.2 1.4 2.8 1.9 0.2 0.3 -- 
พะเยา 100.0 0.7 38.4 60.9 32.1 5.2 2.6 5.7 1.6 1.0 1.9 3.3 6.4 0.2 0.9 -- 
เชียงราย 100.0 15.2 49.6 35.2 15.5 5.2 2.8 2.6 3.4 0.5 2.4 0.5 1.0 1.0 0.3 -- 
แม่ฮ่องสอน 100.0 6.6 27.9 65.5 24.1 6.4 3.1 15.0 7.9 0.3 2.2 0.2 5.7 0.3 0.3 -- 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 14.5 37.2 48.3 15.8 5.9 6.2 6.2 3.6 2.6 2.8 1.7 2.2 1.0 0.3 -- 
อุตรดิตถ์ 100.0 8.4 36.0 55.6 29.9 3.4 5.3 5.2 1.4 4.5 1.0 2.9 1.4 0.3 0.3 -- 
นครสวรรค์ 100.0 11.2 28.6 60.2 14.5 5.3 6.0 11.7 2.1 4.5 7.1 2.6 3.3 2.2 0.9 -- 
อุทัยธานี 100.0 1.0 57.4 41.6 13.3 11.4 4.7 7.4 1.7 1.9 0.3 -- 0.7 -- 0.2 -- 
กำแพงเพชร 100.0 6.2 41.6 52.2 17.9 8.6 4.3 8.4 5.7 1.2 1.7 1.2 1.4 1.6 0.2 -- 
ตาก 100.0 9.5 39.5 51.0 9.6 8.1 7.9 5.7 7.1 4.1 3.6 1.7 0.5 2.4 0.3 -- 
สุโขทัย 100.0 10.2 36.9 52.9 18.6 10.2 4.5 5.5 8.6 1.6 1.4 1.2 0.9 0.2 0.2 -- 
พิษณุโลก 100.0 23.3 37.9 38.8 14.3 2.4 6.4 2.8 1.2 2.2 3.4 1.0 4.5 0.3 0.3 -- 
พิจิตร 100.0 5.2 39.5 55.3 20.8 6.2 11.6 4.0 3.1 2.8 1.2 3.3 1.6 0.7 -- -- 
เพชรบูรณ์ 100.0 34.2 33.4 32.4 10.4 2.8 5.7 4.0 1.9 1.6 1.7 1.0 2.6 0.5 0.2 -- 
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ตาราง 28 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความพึงพอใจต่อการดำเนินงานโดยรวมของรัฐบาลในการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผล 
ที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความพึงพอใจต่อผลการดำเนนิงานโดยรวม 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ    
1 – 4    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ     

พึงพอใจ   
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ  

พึงพอใจ    
7 – 10   
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความพึงพอใจ 7 – 10 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม       
ยาเสพตดิ

อย่าง
จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ไม่มีแหล่ง
มั่วสุม/ 

แหล่งมั่วสุม
น้อยลง/   
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสุม
เพิ่มขึ้น     

มีการ  
จับกุม          

ผู้เสพ/ผู้ติด    
และผู้ค้า  
ยาเสพตดิ
เพิ่มขึ้น 

คนใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน         
ให้ความ
ร่วมมือ   
ในการ
ป้องกัน           

ยาเสพตดิ 

พบเห็น
ปัญหา    

ยาเสพตดิ
น้อยลง 

ผู้เสพ/ ผู้ติด
ยาเสพตดิ
ส่วนใหญ่ 
เข้ารบัการ
บำบัดรกัษา/
สถานบำบัด
ทั่วถึง/

เพียงพอ 

มีการจัด
กิจกรรม
ป้องกัน
ปัญหา     

ยาเสพตดิ/   
ตั้งจุดตรวจ 

หรือ        
จุดสกัด 

มีการ 
ดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่ 

รัฐ ที่
เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ 
บังคับใช้
กฎหมาย

จริงจังและ
เข้มงวด 

มีการ
ติดตาม

ช่วยเหลือ   
ผู้ผ่าน   

การบำบัด 

มีการ
ควบคุม

สถานบันเทิง
อย่างเข้มงวด 

เช่น ร้าน
เกมส์    
รา้นอิน 

เทอร์เน็ต 

อ่ืน ๆ เช่น 
ยังมีปญัหา
เกี่ยวกับ          
ยาเสพตดิ 
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 19.4 36.8 43.8 14.6 5.2 6.5 4.2 2.0 3.2 3.0 2.0 1.6 1.3 0.2 -- 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 26.0 33.3 40.7 12.7 5.8 5.9 3.8 2.1 3.4 2.6 1.6 1.1 1.4 0.3 -- 
นครศรีธรรมราช 100.0 63.1 30.9 6.0 2.1 0.9 1.7 0.2 -- 0.5 0.3 0.3 -- -- -- -- 
กระบี่ 100.0 30.3 35.2 34.5 7.6 7.4 3.4 1.6 5.7 3.1 2.6 0.7 0.2 1.2 1.0 -- 
พังงา 100.0 10.2 32.9 56.9 28.3 3.8 11.6 2.9 1.7 0.9 2.6 0.2 4.0 0.9 -- -- 
ภูเก็ต 100.0 3.3 40.3 56.4 23.5 7.4 8.4 7.9 1.9 2.6 3.4 0.3 0.3 0.7 -- -- 
สุราษฎร์ธานี 100.0 6.7 34.5 58.8 18.5 6.9 7.9 2.8 0.7 6.7 4.8 4.7 1.0 4.1 0.7 -- 
ระนอง 100.0 3.6 22.4 74.0 18.1 19.5 15.7 4.1 9.5 1.9 1.4 1.6 1.7 0.3 0.2 -- 
ชุมพร 100.0 4.5 34.1 61.4 13.3 7.6 4.3 14.3 4.5 7.4 3.6 1.0 4.3 0.9 0.2 -- 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 13.0 40.1 46.9 16.2 4.6 7.1 4.5 2.0 3.1 3.4 2.4 2.1 1.3 0.2 -- 
สงขลา 100.0 25.7 52.2 22.1 13.5 2.9 2.4 1.2 0.5 0.5 0.3 0.5 -- 0.3 -- -- 
สตูล 100.0 29.8 54.0 16.2 3.1 1.7 1.4 1.0 1.7 1.7 3.7 0.5 0.5 0.9 -- -- 
ตรัง 100.0 10.2 44.5 45.3 18.3 3.4 5.3 4.1 1.6 2.1 6.0 1.7 1.6 1.0 0.2 -- 
พัทลุง 100.0 2.1 51.3 46.6 9.8 4.0 12.5 6.6 1.9 3.4 1.6 3.1 2.2 1.2 0.3 -- 
ปัตตานี 100.0 1.4 29.3 69.3 18.2 6.0 10.2 7.4 4.3 8.3 4.0 5.2 2.6 3.1 -- -- 
ยะลา 100.0 0.3 15.0 84.7 25.6 7.9 10.7 11.2 3.3 4.5 9.5 5.0 4.8 2.2 -- -- 
นราธิวาส 100.0 5.0 21.2 73.8 23.2 7.8 13.1 5.7 2.9 4.7 5.0 3.4 5.5 1.6 0.9 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 7.9 41.7 34.4 11.4 4.6 

กรุงเทพมหานคร 100.0 9.9 34.0 33.9 14.3 7.9 

ภาคกลาง 100.0 6.9 46.9 33.7 9.2 3.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 8.7 50.0 31.3 7.8 2.2 

สมุทรปราการ 100.0 9.7 57.9 27.2 3.3 1.9 

นนทบุรี 100.0 12.1 61.0 24.3 2.1 0.5 

ปทุมธานี 100.0 7.4 36.6 40.8 12.1 3.1 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 7.2 51.9 26.0 13.3 1.6 

อ่างทอง 100.0 6.9 45.3 32.2 11.6 4.0 

ลพบุรี 100.0 3.4 37.9 37.8 18.1 2.8 

สิงห์บุรี 100.0 3.6 52.8 33.4 5.7 4.5 

ชัยนาท 100.0 21.9 42.6 25.9 4.8 4.8 

สระบุรี 100.0 4.0 43.9 39.0 10.3 2.8 
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ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 6.1 51.1 35.1 5.4 2.3 

ชลบุรี 100.0 7.1 55.1 36.2 1.6 -- 

ระยอง 100.0 2.2 49.1 40.7 5.9 2.1 

จันทบุรี 100.0 13.1 55.1 27.2 2.4 2.2 

ตราด 100.0 8.6 65.7 18.6 6.9 0.2 

ฉะเชิงเทรา 100.0 3.4 53.4 29.7 11.4 2.1 

ปราจีนบุรี 100.0 7.2 50.0 29.0 3.8 10.0 

นครนายก 100.0 0.3 34.5 51.0 13.3 0.9 

สระแก้ว 100.0 7.9 36.9 43.3 8.3 3.6 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 4.9 37.6 36.1 15.3 6.1 

ราชบุรี 100.0 11.7 41.4 31.7 8.8 6.4 

กาญจนบุรี 100.0 2.2 30.2 54.2 11.0 2.4 

สุพรรณบุรี 100.0 6.2 60.9 27.4 5.3 0.2 

นครปฐม 100.0 5.9 31.6 34.7 25.7 2.1 

สมุทรสาคร 100.0 3.1 31.6 32.0 17.1 16.2 

สมุทรสงคราม 100.0 2.9 63.1 30.2 2.8 1.0 

เพชรบุรี 100.0 2.1 49.1 39.1 6.9 2.8 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.4 14.7 40.6 30.2 13.1 
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ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 5.6 48.4 34.8 9.7 1.5 

ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 4.4 46.3 33.8 13.4 2.1 

นครราชสีมา 100.0 2.4 38.6 40.8 16.0 2.2 
บุรีรัมย์ 100.0 9.7 55.2 26.2 6.7 2.2 
สุรินทร์ 100.0 7.6 51.9 25.5 12.9 2.1 
ศรีสะเกษ 100.0 5.7 51.8 24.1 12.9 5.5 
อุบลราชธานี 100.0 1.0 50.4 30.2 18.1 0.3 
ยโสธร 100.0 4.0 47.9 25.7 19.3 3.1 
ชัยภูมิ 100.0 4.5 41.0 51.4 2.1 1.0 
อำนาจเจริญ 100.0 6.7 24.8 45.2 20.0 3.3 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 6.6 50.5 35.7 6.2 1.0 

บึงกาฬ 100.0 7.9 57.1 33.4 1.6 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 9.5 30.7 48.6 10.9 0.3 
ขอนแก่น 100.0 5.2 59.6 33.8 1.4 -- 
อุดรธานี 100.0 5.5 61.4 31.0 2.1 -- 
เลย 100.0 2.6 53.9 35.0 8.3 0.2 
หนองคาย 100.0 13.4 60.1 24.7 1.6 0.2 
มหาสารคาม 100.0 3.8 53.3 36.9 5.3 0.7 
ร้อยเอ็ด 100.0 12.6 43.9 39.3 4.0 0.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 4.3 57.4 33.6 4.0 0.7 
สกลนคร 100.0 5.0 29.8 34.9 23.6 6.7 
นครพนม 100.0 11.0 40.6 38.8 7.2 2.4 
มุกดาหาร 100.0 2.4 39.8 47.3 10.5 -- 
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ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 8.3 43.3 36.0 9.8 2.6 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 7.5 46.4 35.9 7.9 2.3 

เชียงใหม่ 100.0 9.0 45.4 34.1 7.9 3.6 

ลำพูน 100.0 4.8 53.5 22.2 17.6 1.9 

ลำปาง 100.0 0.9 33.4 52.6 11.7 1.4 

แพร่ 100.0 3.6 65.8 28.8 1.6 0.2 

น่าน 100.0 15.9 63.3 16.0 0.7 4.1 

พะเยา 100.0 13.4 60.4 22.9 0.5 2.8 

เชียงราย 100.0 6.4 33.8 48.5 10.3 1.0 

แม่ฮ่องสอน 100.0 7.2 58.9 29.3 3.6 1.0 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 8.9 40.5 36.1 11.6 2.9 

อุตรดิตถ์ 100.0 7.6 42.0 40.7 6.9 2.8 

นครสวรรค์ 100.0 18.3 42.9 26.9 11.6 0.3 

อุทัยธานี 100.0 0.2 42.8 55.5 0.5 1.0 

กำแพงเพชร 100.0 7.2 53.8 31.0 7.1 0.9 

ตาก 100.0 8.6 43.5 40.9 6.0 1.0 

สุโขทัย 100.0 10.5 44.0 35.0 5.5 5.0 

พิษณุโลก 100.0 5.3 35.3 37.5 15.7 6.2 

พิจิตร 100.0 9.7 37.8 42.4 9.1 1.0 

เพชรบูรณ์ 100.0 6.7 26.7 35.1 26.0 5.5 
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ตาราง 29 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการป้องกันปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 7.3 40.0 35.2 12.5 5.0 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 10.6 33.4 31.7 15.9 8.4 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.3 8.6 33.5 37.3 20.3 

กระบี่ 100.0 13.8 25.0 29.9 16.6 14.7 

พังงา 100.0 17.6 41.8 30.2 8.8 1.6 

ภูเก็ต 100.0 5.9 53.2 37.9 2.8 0.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 17.9 41.1 34.3 5.5 1.2 

ระนอง 100.0 20.2 57.6 18.1 1.0 3.1 

ชุมพร 100.0 19.0 53.7 22.8 3.6 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 4.2 46.3 38.6 9.2 1.7 

สงขลา 100.0 1.0 25.0 54.6 16.0 3.4 

สตูล 100.0 4.7 22.8 45.9 19.7 6.9 

ตรัง 100.0 1.6 46.3 41.4 10.5 0.2 

พัทลุง 100.0 0.9 54.1 41.9 2.8 0.3 

ปัตตานี 100.0 2.6 69.7 25.5 2.2 -- 

ยะลา 100.0 19.8 69.0 9.3 1.4 0.5 

นราธิวาส 100.0 6.9 65.3 24.7 3.1 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 7.4 39.3 35.8 12.6 4.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 9.4 32.1 35.6 15.1 7.8 

ภาคกลาง 100.0 5.9 45.4 34.8 10.4 3.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 6.8 49.1 33.3 8.8 2.0 

สมุทรปราการ 100.0 8.3 60.2 26.7 3.4 1.4 

นนทบุรี 100.0 5.0 56.4 31.7 5.9 1.0 

ปทุมธานี 100.0 6.2 35.0 43.3 12.6 2.9 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 7.6 52.4 25.9 12.9 1.2 

อ่างทอง 100.0 6.6 44.9 32.1 12.6 3.8 

ลพบุรี 100.0 6.4 36.2 37.6 17.9 1.9 

สิงห์บุรี 100.0 3.3 47.6 38.4 6.2 4.5 

ชัยนาท 100.0 17.4 44.7 28.1 5.0 4.8 

สระบุรี 100.0 4.3 43.1 38.8 11.4 2.4 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 5.2 50.3 35.5 6.6 2.4 

ชลบุรี 100.0 5.2 54.8 37.6 2.4 -- 

ระยอง 100.0 1.9 52.4 38.1 6.6 1.0 

จันทบุรี 100.0 14.8 53.7 26.4 2.9 2.2 

ตราด 100.0 9.3 63.3 20.5 6.6 0.3 

ฉะเชิงเทรา 100.0 1.7 52.5 31.6 12.1 2.1 

ปราจีนบุรี 100.0 6.7 49.3 29.0 5.3 9.7 

นครนายก 100.0 0.3 24.1 49.1 19.8 6.7 

สระแก้ว 100.0 6.4 33.1 45.1 10.9 4.5 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 5.1 34.4 36.3 17.0 7.2 

ราชบุรี 100.0 13.4 36.9 35.2 8.3 6.2 

กาญจนบุรี 100.0 1.0 21.7 60.8 13.6 2.9 

สุพรรณบุรี 100.0 5.9 59.9 22.1 8.3 3.8 

นครปฐม 100.0 6.2 32.1 32.1 26.0 3.6 

สมุทรสาคร 100.0 3.8 24.8 33.1 20.2 18.1 

สมุทรสงคราม 100.0 2.6 59.4 34.0 3.1 0.9 

เพชรบุรี 100.0 1.2 50.6 39.0 7.1 2.1 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.4 12.6 39.3 34.5 12.2 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 6.3 44.7 36.7 10.4 1.9 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 5.0 44.5 35.0 12.9 2.6 

นครราชสีมา 100.0 3.6 34.8 42.4 16.4 2.8 
บุรีรัมย์ 100.0 5.7 56.0 29.7 6.4 2.2 
สุรินทร์ 100.0 7.2 47.0 24.0 18.4 3.4 
ศรีสะเกษ 100.0 6.0 52.2 26.9 10.9 4.0 
อุบลราชธานี 100.0 5.3 52.9 25.0 14.7 2.1 
ยโสธร 100.0 3.3 48.1 33.6 11.9 3.1 
ชัยภูมิ 100.0 4.3 35.2 58.9 1.4 0.2 
อำนาจเจริญ 100.0 6.6 21.6 44.4 23.1 4.3 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 7.6 44.7 38.4 8.0 1.3 
บึงกาฬ 100.0 6.0 40.0 41.2 12.8 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 10.0 20.7 55.3 12.4 1.6 
ขอนแก่น 100.0 6.9 50.0 39.5 3.6 -- 
อุดรธานี 100.0 10.9 59.6 27.4 2.1 -- 
เลย 100.0 1.9 53.8 35.7 8.1 0.5 
หนองคาย 100.0 14.1 54.7 28.6 2.4 0.2 
มหาสารคาม 100.0 4.5 50.1 34.1 11.0 0.3 
ร้อยเอ็ด 100.0 11.6 37.2 45.0 6.0 0.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 4.1 52.5 37.2 5.5 0.7 
สกลนคร 100.0 5.9 25.0 35.9 24.8 8.4 
นครพนม 100.0 10.5 33.3 43.7 8.4 4.1 
มุกดาหาร 100.0 1.6 39.0 51.1 8.1 0.2 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 7.1 40.9 37.0 11.8 3.2 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 6.8 41.7 38.8 10.2 2.5 

เชียงใหม่ 100.0 9.0 39.4 38.4 9.8 3.4 

ลำพูน 100.0 3.3 53.2 26.9 11.4 5.2 

ลำปาง 100.0 0.7 34.3 47.8 15.3 1.9 

แพร่ 100.0 3.4 49.8 29.7 12.8 4.3 

น่าน 100.0 12.9 58.1 19.7 6.2 3.1 

พะเยา 100.0 11.0 48.9 35.0 4.1 1.0 

เชียงราย 100.0 5.7 31.6 51.3 11.2 0.2 

แม่ฮ่องสอน 100.0 5.9 57.2 30.7 4.5 1.7 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 7.4 40.1 35.3 13.4 3.8 

อุตรดิตถ์ 100.0 6.7 52.8 30.0 7.9 2.6 

นครสวรรค์ 100.0 12.9 47.6 27.8 11.4 0.3 

อุทัยธานี 100.0 0.2 37.9 60.2 0.7 1.0 

กำแพงเพชร 100.0 4.7 43.9 42.6 7.4 1.4 

ตาก 100.0 8.1 42.0 38.3 10.7 0.9 

สุโขทัย 100.0 9.1 41.1 38.4 5.7 5.7 

พิษณุโลก 100.0 4.3 34.9 31.2 21.0 8.6 

พิจิตร 100.0 10.0 42.8 39.8 7.2 0.2 

เพชรบูรณ์ 100.0 7.1 26.0 29.3 29.3 8.3 
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ตาราง 30 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการปราบปรามยาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการปราบปรามยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 6.5 37.5 36.1 14.2 5.7 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 9.9 30.9 31.9 17.7 9.6 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.5 7.2 27.8 40.5 24.0 

กระบี่ 100.0 15.3 19.3 31.2 18.3 15.9 

พังงา 100.0 15.5 42.3 31.0 9.8 1.4 

ภูเก็ต 100.0 6.0 50.4 39.3 4.1 0.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 16.9 40.9 34.8 6.0 1.4 

ระนอง 100.0 17.6 59.5 20.9 1.0 1.0 

ชุมพร 100.0 15.0 43.1 34.8 6.2 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 3.3 43.8 40.3 10.7 1.9 

สงขลา 100.0 0.3 24.1 53.9 17.9 3.8 

สตูล 100.0 4.3 14.5 47.2 26.9 7.1 

ตรัง 100.0 0.9 45.7 40.2 12.9 0.3 

พัทลุง 100.0 0.7 47.4 48.3 2.6 1.0 

ปัตตานี 100.0 1.4 65.3 30.9 2.4 -- 

ยะลา 100.0 16.7 61.7 19.5 2.1 -- 

นราธิวาส 100.0 6.4 66.7 22.9 4.0 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิด
เกี่ยวกับคดียาเสพติด และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 10.8 39.3 34.5 11.5 3.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 13.3 33.5 35.3 13.0 4.9 

ภาคกลาง 100.0 9.7 43.3 32.9 9.8 4.3 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 11.5 46.9 30.0 7.4 4.2 

สมุทรปราการ 100.0 13.6 58.9 23.8 2.8 0.9 

นนทบุรี 100.0 6.6 56.1 28.8 4.7 3.8 

ปทุมธานี 100.0 12.4 30.9 38.6 7.1 11.0 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 8.8 49.3 23.3 15.7 2.9 

อ่างทอง 100.0 10.2 46.4 28.6 11.7 3.1 

ลพบุรี 100.0 20.5 28.1 31.2 16.2 4.0 

สิงห์บุรี 100.0 15.5 43.9 31.6 5.2 3.8 

ชัยนาท 100.0 21.6 44.7 24.8 5.5 3.4 

สระบุรี 100.0 4.8 41.6 40.5 12.2 0.9 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิด
เกี่ยวกับคดียาเสพติด และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 7.5 46.4 36.0 7.8 2.3 

ชลบุรี 100.0 7.6 50.9 36.9 4.3 0.3 

ระยอง 100.0 2.9 45.0 41.4 10.0 0.7 

จันทบุรี 100.0 18.1 42.8 27.2 7.4 4.5 

ตราด 100.0 20.5 57.2 15.0 7.1 0.2 

ฉะเชิงเทรา 100.0 1.7 52.8 34.3 10.2 1.0 

ปราจีนบุรี 100.0 6.4 45.2 32.2 6.9 9.3 

นครนายก 100.0 0.5 34.3 42.7 15.9 6.6 

สระแก้ว 100.0 12.8 29.7 44.0 10.2 3.3 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 9.1 34.6 34.1 15.7 6.5 

ราชบุรี 100.0 18.8 33.3 32.6 11.2 4.1 

กาญจนบุรี 100.0 1.2 23.8 59.0 14.1 1.9 

สุพรรณบุรี 100.0 6.6 58.2 25.5 9.0 0.7 

นครปฐม 100.0 10.5 26.6 29.5 24.1 9.3 

สมุทรสาคร 100.0 12.2 26.9 33.3 14.3 13.3 

สมุทรสงคราม 100.0 6.2 57.6 34.8 0.9 0.5 

เพชรบุรี 100.0 7.8 67.0 21.6 3.4 0.2 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.6 13.3 37.0 35.3 12.8 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิด
เกี่ยวกับคดียาเสพติด และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 9.0 45.7 33.8 9.7 1.8 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 8.5 43.3 33.0 12.3 2.9 

นครราชสีมา 100.0 7.8 38.8 36.8 15.0 1.6 
บุรีรัมย์ 100.0 10.7 51.4 29.5 6.0 2.4 
สุรินทร์ 100.0 18.8 36.2 20.0 13.3 11.7 
ศรีสะเกษ 100.0 11.0 52.1 28.3 7.9 0.7 
อุบลราชธานี 100.0 5.2 43.5 29.7 19.0 2.6 
ยโสธร 100.0 4.3 46.9 33.1 12.4 3.3 
ชัยภูมิ 100.0 2.8 46.2 50.0 0.7 0.3 
อำนาจเจริญ 100.0 6.4 28.1 41.4 22.4 1.7 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 9.5 48.0 34.6 7.1 0.8 
บึงกาฬ 100.0 6.4 59.1 28.3 6.2 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 8.8 26.0 59.8 5.2 0.2 
ขอนแก่น 100.0 5.0 54.1 35.9 4.8 0.2 
อุดรธานี 100.0 3.4 59.3 32.1 5.2 -- 
เลย 100.0 14.7 39.9 35.9 9.0 0.5 
หนองคาย 100.0 17.1 67.1 14.8 1.0 -- 
มหาสารคาม 100.0 17.4 46.1 29.8 6.2 0.5 
ร้อยเอ็ด 100.0 18.6 40.0 34.5 6.6 0.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 6.2 58.1 32.9 2.8 -- 
สกลนคร 100.0 8.8 32.8 34.8 19.5 4.1 
นครพนม 100.0 12.6 40.0 37.9 5.9 3.6 
มุกดาหาร 100.0 1.7 41.6 41.4 15.0 0.3 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิด
เกี่ยวกับคดียาเสพติด และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 11.0 39.7 34.8 11.9 2.6 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 9.0 40.9 35.8 12.1 2.2 

เชียงใหม่ 100.0 6.4 39.4 37.4 12.1 4.7 

ลำพูน 100.0 6.6 53.1 28.8 10.5 1.0 

ลำปาง 100.0 6.2 34.7 41.0 17.6 0.5 

แพร่ 100.0 4.7 50.0 37.9 7.2 0.2 

น่าน 100.0 27.2 47.2 20.3 2.2 3.1 

พะเยา 100.0 17.1 48.8 32.2 0.9 1.0 

เชียงราย 100.0 6.4 34.0 39.6 19.5 0.5 

แม่ฮ่องสอน 100.0 14.3 47.1 32.4 5.3 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 12.8 38.4 33.9 11.8 3.1 

อุตรดิตถ์ 100.0 8.6 50.3 28.8 7.6 4.7 

นครสวรรค์ 100.0 18.3 34.1 34.2 13.4 -- 

อุทัยธานี 100.0 3.8 32.9 61.0 1.6 0.7 

กำแพงเพชร 100.0 11.6 50.1 32.2 5.2 0.9 

ตาก 100.0 13.4 42.9 36.6 6.4 0.7 

สุโขทัย 100.0 16.9 40.0 32.4 6.0 4.7 

พิษณุโลก 100.0 6.6 30.2 40.1 17.9 5.2 

พิจิตร 100.0 19.1 38.6 36.6 5.5 0.2 

เพชรบูรณ์ 100.0 12.6 33.5 20.7 25.3 7.9 
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ตาราง 31 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด เพ่ือทำลายเครือข่ายการค้ายาเสพติดในคดีความผิด
เกี่ยวกับคดียาเสพติด และบูรณาการกฎหมายอ่ืน ๆ ที่เกี่ยวข้อง เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการยึดทรัพย์สินคดียาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 8.6 36.6 36.4 13.6 4.8 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 11.2 30.9 33.1 16.5 8.3 

นครศรีธรรมราช 100.0 2.1 8.1 31.9 37.0 20.9 

กระบี่ 100.0 12.2 23.8 32.6 17.6 13.8 

พังงา 100.0 19.0 36.6 30.2 10.2 4.0 

ภูเก็ต 100.0 6.7 45.9 44.3 2.9 0.2 

สุราษฎร์ธานี 100.0 19.1 42.8 30.7 6.9 0.5 

ระนอง 100.0 20.0 55.7 22.6 1.0 0.7 

ชุมพร 100.0 15.9 42.0 36.2 5.0 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 6.1 42.1 39.7 10.8 1.3 

สงขลา 100.0 2.2 24.3 55.6 16.2 1.7 

สตูล 100.0 4.1 11.7 46.1 29.5 8.6 

ตรัง 100.0 7.9 36.2 41.4 13.3 1.2 

พัทลุง 100.0 7.8 44.0 40.9 7.1 0.2 

ปัตตานี 100.0 3.3 65.3 27.6 3.8 -- 

ยะลา 100.0 17.2 59.5 21.0 2.1 0.2 

นราธิวาส 100.0 8.4 67.6 20.7 3.1 0.2 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 8.5 38.6 36.9 12.3 3.7 

กรุงเทพมหานคร 100.0 11.1 32.7 37.0 14.3 4.9 

ภาคกลาง 100.0 6.4 43.0 36.2 10.7 3.7 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 7.1 45.8 35.1 8.8 3.2 

สมุทรปราการ 100.0 7.6 61.0 25.0 5.7 0.7 

นนทบุรี 100.0 7.2 50.4 37.4 4.8 0.2 

ปทุมธานี 100.0 6.9 30.9 42.7 7.9 11.6 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 7.4 53.0 25.3 12.9 1.4 

อ่างทอง 100.0 9.7 45.4 29.8 12.9 2.2 

ลพบุรี 100.0 2.8 23.3 50.8 22.1 1.0 

สิงห์บุรี 100.0 5.7 41.2 44.2 3.4 5.5 

ชัยนาท 100.0 15.0 30.9 37.4 10.0 6.7 

สระบุรี 100.0 6.6 43.3 36.6 12.6 0.9 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 5.9 47.7 36.8 7.7 1.9 

ชลบุรี 100.0 5.2 55.9 36.2 2.4 0.3 

ระยอง 100.0 1.9 49.2 42.2 6.0 0.7 

จันทบุรี 100.0 15.9 47.9 28.3 5.3 2.6 

ตราด 100.0 12.6 60.5 18.1 7.6 1.2 

ฉะเชิงเทรา 100.0 2.6 52.1 33.1 11.7 0.5 

ปราจีนบุรี 100.0 6.9 40.9 35.7 10.3 6.2 

นครนายก 100.0 0.5 20.0 47.4 23.1 9.0 

สระแก้ว 100.0 9.8 25.9 46.6 14.1 3.6 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 5.9 33.4 37.2 17.0 6.5 

ราชบุรี 100.0 9.7 37.7 34.8 11.9 5.9 

กาญจนบุรี 100.0 1.0 20.3 58.7 17.1 2.9 

สุพรรณบุรี 100.0 6.7 49.9 30.7 11.7 1.0 

นครปฐม 100.0 12.4 32.9 34.2 17.1 3.4 

สมุทรสาคร 100.0 2.6 22.8 33.1 24.8 16.7 

สมุทรสงคราม 100.0 3.3 57.6 37.4 1.4 0.3 

เพชรบุรี 100.0 1.6 53.5 32.1 7.8 5.0 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.9 18.4 40.2 30.0 9.5 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 6.9 44.9 38.0 9.0 1.2 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 5.2 42.4 39.2 11.4 1.8 

นครราชสีมา 100.0 4.1 32.8 49.8 12.4 0.9 
บุรีรัมย์ 100.0 5.2 46.2 37.8 7.4 3.4 
สุรินทร์ 100.0 7.2 47.6 26.7 14.5 4.0 
ศรีสะเกษ 100.0 7.4 51.6 23.1 17.6 0.3 
อุบลราชธานี 100.0 4.3 44.7 38.3 11.0 1.7 
ยโสธร 100.0 4.5 50.5 24.7 19.3 1.0 
ชัยภูมิ 100.0 4.8 44.3 49.0 0.9 1.0 
อำนาจเจริญ 100.0 8.6 31.4 44.8 11.9 3.3 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 8.5 47.3 36.9 6.7 0.6 
บึงกาฬ 100.0 5.9 55.1 37.1 1.9 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 10.0 36.6 46.0 7.4 -- 
ขอนแก่น 100.0 7.2 49.2 37.6 6.0 -- 
อุดรธานี 100.0 12.2 59.2 28.4 0.2 -- 
เลย 100.0 2.1 48.9 38.3 10.2 0.5 
หนองคาย 100.0 14.3 63.1 20.7 1.7 0.2 
มหาสารคาม 100.0 7.1 59.1 29.5 4.0 0.3 
ร้อยเอ็ด 100.0 12.9 36.0 43.0 7.9 0.2 
กาฬสินธุ์ 100.0 6.2 56.2 36.0 1.4 0.2 
สกลนคร 100.0 6.6 29.3 40.8 19.0 4.3 
นครพนม 100.0 11.0 31.6 46.9 8.8 1.7 
มุกดาหาร 100.0 1.7 40.0 43.4 14.7 0.2 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 8.9 38.0 36.3 13.5 3.3 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 7.6 38.3 37.1 14.1 2.9 

เชียงใหม่ 100.0 9.5 35.9 41.2 10.5 2.9 

ลำพูน 100.0 7.6 53.2 15.2 20.9 3.1 

ลำปาง 100.0 2.9 37.1 44.0 14.8 1.2 

แพร่ 100.0 2.1 50.2 29.3 17.4 1.0 

น่าน 100.0 14.7 57.2 25.0 2.9 0.2 

พะเยา 100.0 10.0 41.6 42.0 5.2 1.2 

เชียงราย 100.0 7.1 22.8 38.9 24.8 6.4 

แม่ฮ่องสอน 100.0 2.4 50.7 39.5 6.2 1.2 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 10.0 37.7 35.6 13.0 3.7 

อุตรดิตถ์ 100.0 6.0 46.8 35.5 8.1 3.6 

นครสวรรค์ 100.0 15.7 45.5 27.4 11.2 0.2 

อุทัยธานี 100.0 0.2 33.8 64.6 0.7 0.7 

กำแพงเพชร 100.0 9.0 44.5 37.9 7.9 0.7 

ตาก 100.0 7.2 45.4 37.6 8.1 1.7 

สุโขทัย 100.0 17.9 38.3 33.3 5.5 5.0 

พิษณุโลก 100.0 6.0 29.3 41.7 19.0 4.0 

พิจิตร 100.0 13.3 34.7 42.3 9.5 0.2 

เพชรบูรณ์ 100.0 8.3 26.7 23.3 28.9 12.8 
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ตาราง 32 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความพึงพอใจต่อการดำเนินงานด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความพึงพอใจด้านการบำบัดรักษาผู้เสพ/ผู้ติดยาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 7.0 36.8 37.9 13.9 4.4 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 10.3 32.0 34.1 16.6 7.0 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.5 10.3 32.6 40.7 15.9 

กระบี่ 100.0 12.6 23.3 31.7 16.7 15.7 

พังงา 100.0 14.1 46.0 29.5 9.7 0.7 

ภูเก็ต 100.0 2.4 39.5 53.1 3.1 1.9 

สุราษฎร์ธานี 100.0 19.8 39.9 35.5 4.1 0.7 

ระนอง 100.0 18.1 55.5 24.7 1.0 0.7 

ชุมพร 100.0 19.3 56.7 20.9 2.2 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 3.9 41.5 41.6 11.2 1.8 

สงขลา 100.0 1.0 21.2 55.7 18.1 4.0 

สตูล 100.0 5.5 16.9 50.5 22.1 5.0 

ตรัง 100.0 0.7 43.2 42.8 13.1 0.2 

พัทลุง 100.0 0.7 46.9 46.9 4.5 1.0 

ปัตตานี 100.0 3.6 65.7 29.0 1.7 -- 

ยะลา 100.0 10.3 60.1 27.2 2.4 -- 

นราธิวาส 100.0 10.7 60.2 21.0 8.1 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 6.4 37.4 36.1 14.1 6.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 8.0 31.0 34.3 16.7 10.0 

ภาคกลาง 100.0 5.0 42.5 36.2 11.9 4.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 5.5 44.6 35.1 12.1 2.7 

สมุทรปราการ 100.0 6.4 57.1 25.5 9.8 1.2 

นนทบุรี 100.0 4.1 48.5 34.1 11.4 1.9 

ปทุมธานี 100.0 4.3 32.9 44.5 14.3 4.0 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 3.8 45.0 32.1 15.3 3.8 

อ่างทอง 100.0 5.0 43.7 34.0 12.8 4.5 

ลพบุรี 100.0 9.1 32.4 40.2 16.4 1.9 

สิงห์บุรี 100.0 1.7 46.6 41.7 5.2 4.8 

ชัยนาท 100.0 14.5 40.7 33.4 6.6 4.8 

สระบุรี 100.0 5.9 35.3 43.3 11.4 4.1 
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ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 4.9 48.8 37.6 6.5 2.2 

ชลบุรี 100.0 5.5 52.8 40.5 1.0 0.2 

ระยอง 100.0 2.4 45.9 40.0 11.4 0.3 

จันทบุรี 100.0 12.6 53.2 25.3 6.0 2.9 

ตราด 100.0 9.0 60.3 20.3 8.3 2.1 

ฉะเชิงเทรา 100.0 2.4 60.7 33.4 3.3 0.2 

ปราจีนบุรี 100.0 4.5 47.7 31.0 5.9 10.9 

นครนายก 100.0 0.2 15.7 57.1 21.7 5.3 

สระแก้ว 100.0 4.8 30.7 47.2 13.3 4.0 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 4.4 32.1 36.5 17.4 9.6 

ราชบุรี 100.0 8.4 28.3 36.3 9.1 17.9 

กาญจนบุรี 100.0 0.7 27.6 54.3 13.6 3.8 

สุพรรณบุรี 100.0 6.0 59.3 26.2 8.3 0.2 

นครปฐม 100.0 7.1 30.3 33.4 24.0 5.2 

สมุทรสาคร 100.0 2.9 21.7 31.1 23.4 20.9 

สมุทรสงคราม 100.0 1.7 55.1 39.1 3.1 1.0 

เพชรบุรี 100.0 1.4 42.1 43.9 9.0 3.6 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 1.0 11.2 38.7 33.8 15.3 
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ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 5.2 43.4 38.3 11.2 1.9 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 4.1 40.5 37.0 15.7 2.7 

นครราชสีมา 100.0 3.1 30.2 48.4 15.9 2.4 
บุรีรัมย์ 100.0 5.9 44.1 40.7 7.9 1.4 
สุรินทร์ 100.0 5.0 41.4 22.2 20.9 10.5 
ศรีสะเกษ 100.0 6.4 41.5 27.8 21.0 3.3 
อุบลราชธานี 100.0 2.4 55.1 24.1 18.1 0.3 
ยโสธร 100.0 3.3 41.6 32.2 22.6 0.3 
ชัยภูมิ 100.0 5.3 39.5 52.8 2.1 0.3 
อำนาจเจริญ 100.0 3.1 20.9 39.8 29.1 7.1 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 6.3 46.1 39.6 6.9 1.1 
บึงกาฬ 100.0 7.9 59.8 30.7 1.6 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 9.3 19.7 60.5 7.9 2.6 
ขอนแก่น 100.0 5.5 52.7 37.1 4.7 -- 
อุดรธานี 100.0 6.6 60.1 31.6 1.7 -- 
เลย 100.0 2.9 46.4 44.0 6.0 0.7 
หนองคาย 100.0 11.4 68.0 18.4 1.9 0.3 
มหาสารคาม 100.0 3.1 48.0 32.4 16.2 0.3 
ร้อยเอ็ด 100.0 10.7 37.6 48.3 2.9 0.5 
กาฬสินธุ์ 100.0 4.7 51.0 41.2 2.9 0.2 
สกลนคร 100.0 5.5 26.2 39.5 22.9 5.9 
นครพนม 100.0 6.4 35.2 48.2 6.6 3.6 
มุกดาหาร 100.0 1.6 37.8 53.4 7.2 -- 
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ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 6.1 37.3 37.5 14.7 4.4 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 6.1 38.0 38.4 14.1 3.4 

เชียงใหม่ 100.0 5.9 33.3 36.7 15.7 8.4 

ลำพูน 100.0 5.5 49.3 23.1 20.7 1.4 

ลำปาง 100.0 1.9 38.8 43.2 14.7 1.4 

แพร่ 100.0 2.4 44.4 29.0 22.6 1.6 

น่าน 100.0 11.0 59.9 28.5 0.3 0.3 

พะเยา 100.0 11.0 47.3 40.7 0.7 0.3 

เชียงราย 100.0 6.9 23.6 51.4 17.8 0.3 

แม่ฮ่องสอน 100.0 5.5 56.8 29.5 5.3 2.9 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 6.2 36.8 36.5 15.2 5.3 

อุตรดิตถ์ 100.0 4.0 51.8 35.2 7.1 1.9 

นครสวรรค์ 100.0 14.8 39.5 28.3 16.4 1.0 

อุทัยธานี 100.0 0.3 36.4 62.3 0.7 0.3 

กำแพงเพชร 100.0 2.4 39.7 45.7 7.4 4.8 

ตาก 100.0 3.6 43.4 37.2 14.1 1.7 

สุโขทัย 100.0 4.5 40.7 40.5 7.1 7.2 

พิษณุโลก 100.0 4.8 32.3 31.2 22.4 9.3 

พิจิตร 100.0 12.2 38.6 40.3 8.6 0.3 

เพชรบูรณ์ 100.0 4.5 21.7 29.5 31.5 12.8 
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ตาราง 33 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความเชื่อม่ันต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 6.9 35.1 36.3 15.5 6.2 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 9.5 28.6 33.0 19.0 9.9 

นครศรีธรรมราช 100.0 0.2 3.6 27.4 45.0 23.8 

กระบี่ 100.0 15.2 15.9 30.3 21.4 17.2 

พังงา 100.0 14.3 40.5 33.1 10.9 1.2 

ภูเก็ต 100.0 6.4 48.4 41.6 3.3 0.3 

สุราษฎร์ธานี 100.0 18.3 39.6 35.5 5.2 1.4 

ระนอง 100.0 12.2 61.0 25.5 1.0 0.3 

ชุมพร 100.0 12.4 39.7 40.3 4.7 2.9 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 4.3 41.4 39.5 12.1 2.7 

สงขลา 100.0 0.5 19.7 51.3 21.9 6.6 

สตูล 100.0 3.4 14.1 47.5 28.1 6.9 

ตรัง 100.0 1.2 44.0 42.9 11.6 0.3 

พัทลุง 100.0 1.4 45.0 50.1 3.3 0.2 

ปัตตานี 100.0 2.8 64.8 30.2 2.2 -- 

ยะลา 100.0 19.3 68.8 10.5 1.4 -- 

นราธิวาส 100.0 9.8 60.0 25.7 4.5 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต ่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที ่ให ้คะแนนความเชื ่อมั่น  
1 – 4 คะแนน เป็นรายจังหวัด 

  

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10   
คะแนน 

การปราบปราม    
ยาเสพตดิ    
ไม่จริงจัง/         
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่เชื่อมั่น     
การทำงาน           
ของภาครัฐ 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า       
ยาเสพตดิ       

มีจำนวนมาก 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
กระทำความผิด

เกี่ยวกับ             
ยาเสพตดิ 

มีการจับกุม     
ผู้เสพ/ผู้ติด         
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ 

ลดลง 

การตั้งจดุตรวจ 
จุดสกัด หรือ
การตรวจค้น 
จับกุมลดลง/ 

ไม่มี 

ผู้เสพ/ผู้ติด   
ยาเสพตดิ  
ส่วนใหญ่     

ไม่เข้ารับการ
บำบดัรักษา 

อ่ืน ๆ เช่น     
ไม่เห็นการ

ดำเนินงานใด ๆ 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 20.1 7.6 5.6 3.5 1.6 0.8 0.6 0.3 0.1 36.1 43.8 

กรุงเทพมหานคร 100.0 26.7 9.3 10.2 3.7 1.8 0.9 0.4 0.2 0.2 34.3 39.0 

ภาคกลาง 100.0 16.4 5.8 3.9 3.2 1.6 0.5 0.9 0.4 0.1 36.2 47.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 14.8 4.6 3.6 3.0 1.8 0.6 0.8 0.3 0.1 35.1 50.1 

สมุทรปราการ 100.0 11.0 5.1 0.9 1.6 2.7 -- 0.5 0.2 -- 25.5 63.5 

นนทบุรี 100.0 13.3 2.2 3.5 3.1 2.9 -- 1.6 -- -- 34.1 52.6 

ปทุมธานี 100.0 18.3 5.2 6.2 4.1 0.7 0.7 0.9 -- 0.5 44.5 37.2 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 19.1 4.5 7.5 2.8 1.0 2.6 0.5 0.2 -- 32.1 48.8 

อ่างทอง 100.0 17.2 8.3 1.2 5.7 0.3 0.5 0.5 0.7 -- 34.0 48.8 

ลพบุรี 100.0 18.3 11.0 3.5 0.5 0.3 0.3 1.0 1.7 -- 40.2 41.5 

สิงห์บุรี 100.0 10.0 1.7 0.3 5.0 0.9 0.2 0.7 1.2 -- 41.7 48.3 

ชัยนาท 100.0 11.4 2.4 4.5 1.9 0.9 1.0 0.2 0.5 -- 33.4 55.2 

สระบุรี 100.0 15.5 3.0 2.8 5.8 1.6 1.4 0.2 0.7 -- 43.3 41.2 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น      
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น     
7 – 10   
คะแนน 

การปราบปราม    
ยาเสพตดิ     
ไม่จริงจัง/         
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่เชื่อมั่น     
การทำงาน    
ของภาครัฐ 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า       
ยาเสพตดิ       

มีจำนวนมาก 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
กระทำความผิด

เกี่ยวกับ             
ยาเสพตดิ 

มีการจับกุม     
ผู้เสพ/ผู้ติด         
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ 

ลดลง 

การตั้งจดุตรวจ 
จุดสกัด หรือ
การตรวจค้น 
จับกุมลดลง/ 

ไม่มี 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ  
ส่วนใหญ่     

ไม่เข้ารับการ
บำบดัรักษา 

อ่ืน ๆ เช่น     
ไม่เห็นการ

ดำเนินงานใด ๆ 
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 8.7 3.8 1.7 1.7 0.6 0.1 0.3 0.5 -- 37.6 53.7 
ชลบุรี 100.0 1.2 0.5 0.2 0.3 -- -- 0.2 -- -- 40.5 58.3 
ระยอง 100.0 11.7 5.8 3.3 0.7 0.5 0.2 0.7 0.5 -- 40.0 48.3 
จันทบุรี 100.0 9.0 3.1 3.6 1.6 0.2 -- -- 0.5 -- 25.3 65.7 
ตราด 100.0 10.3 4.4 0.7 0.9 1.0 0.3 0.9 2.1 -- 20.3 69.4 
ฉะเชิงเทรา 100.0 3.4 0.6 0.5 1.0 0.5 -- 0.3 0.5 -- 33.4 63.2 
ปราจีนบุรี 100.0 16.7 8.4 1.2 4.3 1.7 0.2 0.2 0.7 -- 31.0 52.3 
นครนายก 100.0 27.1 13.2 5.9 3.6 2.8 0.5 0.2 0.9 -- 57.0 15.9 
สระแก้ว 100.0 17.2 6.6 3.3 5.5 0.7 0.3 0.3 0.5 -- 47.3 35.5 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 27.0 9.6 6.8 5.0 2.5 0.7 1.6 0.7 0.1 36.5 36.5 
ราชบุรี 100.0 27.1 10.2 10.8 3.3 1.6 0.3 0.3 0.3 0.3 36.2 36.7 
กาญจนบุรี 100.0 17.4 6.7 4.3 2.1 0.5 0.7 2.2 0.7 0.2 54.3 28.3 
สุพรรณบุรี 100.0 8.4 2.5 2.1 1.9 1.2 0.2 0.5 -- -- 26.2 65.4 
นครปฐม 100.0 29.1 10.7 3.6 5.5 3.1 1.2 3.3 1.7 -- 33.4 37.5 
สมุทรสาคร 100.0 44.3 16.5 12.8 8.6 5.0 0.7 0.5 -- 0.2 31.0 24.7 
สมุทรสงคราม 100.0 4.1 0.9 1.6 1.0 0.2 0.2 -- 0.2 -- 39.1 56.8 
เพชรบุรี 100.0 12.6 1.2 2.6 5.6 2.2 0.3 0.7 -- -- 44.0 43.4 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 49.1 17.6 13.6 9.0 2.2 1.2 3.6 1.9 -- 38.7 12.2 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น      
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น     
7 – 10   
คะแนน 

การปราบปราม    
ยาเสพตดิ     
ไม่จริงจัง/         
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่เชื่อมั่น     
การทำงาน    
ของภาครัฐ 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า       
ยาเสพตดิ       

มีจำนวนมาก 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
กระทำความผิด

เกี่ยวกับ             
ยาเสพตดิ 

มีการจับกุม     
ผู้เสพ/ผู้ติด         
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ 

ลดลง 

การตั้งจดุตรวจ 
จุดสกัด หรือ
การตรวจค้น 
จับกุมลดลง/ 

ไม่มี 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ  
ส่วนใหญ่     

ไม่เข้ารับการ
บำบดัรักษา 

อ่ืน ๆ เช่น     
ไม่เห็นการ

ดำเนินงานใด ๆ 
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 13.1 5.3 2.0 2.6 1.2 1.0 0.6 0.4 -- 38.3 48.6 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 18.4 7.6 2.7 3.7 1.8 1.7 0.5 0.4 -- 37.0 44.6 

นครราชสีมา 100.0 18.3 8.5 1.7 4.0 0.7 2.2 0.5 0.7 -- 48.4 33.3 
บุรีรัมย์ 100.0 9.3 3.2 1.2 3.0 0.3 1.0 0.3 0.3 -- 40.7 50.0 
สุรินทร์ 100.0 31.4 9.9 7.1 7.2 5.2 1.6 0.2 0.2 -- 22.2 46.4 
ศรีสะเกษ 100.0 24.3 8.0 3.4 2.1 5.5 4.5 0.3 0.5 -- 27.8 47.9 
อุบลราชธานี 100.0 18.4 10.6 2.9 3.1 1.0 0.2 0.2 0.2 0.2 24.1 57.5 
ยโสธร 100.0 22.9 9.6 1.7 3.3 1.6 3.2 2.1 1.4 -- 32.2 44.9 
ชัยภูมิ 100.0 2.4 0.3 0.7 1.2 0.2 -- -- -- -- 52.8 44.8 
อำนาจเจริญ 100.0 36.2 12.0 5.3 8.8 4.7 2.6 2.6 0.2 -- 39.8 24.0 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 8.0 3.2 1.3 1.6 0.6 0.4 0.6 0.3 -- 39.6 52.4 
บึงกาฬ 100.0 1.6 0.6 -- 0.3 -- 0.3 0.2 0.2 -- 30.7 67.7 
หนองบัวลำภู 100.0 10.5 5.6 0.2 2.8 1.2 -- 0.2 0.5 -- 60.5 29.0 
ขอนแก่น 100.0 4.7 2.7 1.6 0.2 0.2 -- -- -- -- 37.1 58.2 
อุดรธานี 100.0 1.7 0.3 0.5 -- -- 0.2 0.2 0.5 -- 31.6 66.7 
เลย 100.0 6.7 0.9 0.9 4.4 0.3 -- -- 0.2 -- 44.0 49.3 
หนองคาย 100.0 2.2 0.8 -- 0.7 0.2 0.2 0.3 -- -- 18.4 79.4 
มหาสารคาม 100.0 16.6 6.5 1.2 4.7 3.1 0.2 0.7 0.2 -- 32.4 51.0 
ร้อยเอ็ด 100.0 3.4 2.0 0.7 0.5 0.2 -- -- -- -- 48.3 48.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 3.1 0.5 0.3 0.5 0.8 -- 0.3 0.7 -- 41.2 55.7 
สกลนคร 100.0 28.8 10.0 5.9 4.5 1.0 2.2 3.6 1.4 0.2 39.5 31.7 
นครพนม 100.0 10.2 4.5 1.6 1.0 0.9 1.0 1.0 0.2 -- 48.2 41.6 
มุกดาหาร 100.0 7.2 2.5 -- 0.9 0.5 1.4 1.7 0.2 -- 53.5 39.3 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น     
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น     
7 – 10   
คะแนน 

การปราบปราม    
ยาเสพตดิ     
ไม่จริงจัง/         
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่เชื่อมั่น     
การทำงาน    
ของภาครัฐ 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า       
ยาเสพตดิ       

มีจำนวนมาก 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
กระทำความผิด

เกี่ยวกับ             
ยาเสพตดิ 

มีการจับกุม     
ผู้เสพ/ผู้ติด         
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ 

ลดลง 

การตั้งจดุตรวจ 
จุดสกัด หรือ
การตรวจค้น 
จับกุมลดลง/ 

ไม่มี 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ  
ส่วนใหญ่     

ไม่เข้ารับการ
บำบดัรักษา 

อ่ืน ๆ เช่น     
ไม่เห็นการ

ดำเนินงานใด ๆ 
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 19.1 8.2 3.8 4.0 1.1 1.0 0.7 0.3 -- 37.4 43.5 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 17.6 7.8 2.7 4.7 0.8 0.8 0.5 0.3 -- 38.4 44.0 

เชียงใหม่ 100.0 24.1 12.0 3.4 5.9 1.4 0.7 0.7 -- -- 36.7 39.2 
ลำพูน 100.0 22.1 12.9 1.2 2.2 0.9 2.6 0.9 1.4 -- 23.1 54.8 
ลำปาง 100.0 16.0 11.8 0.5 1.9 0.2 1.0 0.3 0.3 -- 43.3 40.7 
แพร่ 100.0 24.1 9.5 4.3 2.9 2.1 3.3 1.0 1.0 -- 29.0 46.9 
น่าน 100.0 0.7 0.4 -- -- -- -- -- 0.3 -- 28.4 70.9 
พะเยา 100.0 1.0 -- 0.2 0.6 0.2 -- -- -- -- 40.7 58.3 
เชียงราย 100.0 18.1 2.9 4.7 9.7 0.3 -- 0.3 0.2 -- 51.4 30.5 
แม่ฮ่องสอน 100.0 8.3 2.1 3.3 1.2 0.2 0.3 1.2 -- -- 29.5 62.2 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 20.6 8.8 4.7 3.3 1.3 1.3 1.0 0.2 -- 36.5 42.9 
อุตรดิตถ์ 100.0 9.0 2.8 0.2 5.0 0.3 0.7 -- -- -- 35.2 55.8 
นครสวรรค์ 100.0 17.4 6.7 5.0 1.9 0.9 1.2 1.7 -- -- 28.3 54.3 
อุทัยธานี 100.0 1.0 0.2 0.2 0.2 -- 0.3 0.1 -- -- 62.3 36.7 
กำแพงเพชร 100.0 12.2 5.8 2.4 1.6 -- 1.9 0.5 -- -- 45.7 42.1 
ตาก 100.0 15.9 6.9 1.6 2.4 1.2 0.3 3.3 0.2 -- 37.2 46.9 
สุโขทัย 100.0 14.3 8.4 2.1 1.4 0.7 0.5 0.7 0.5 -- 40.5 45.2 
พิษณุโลก 100.0 31.7 10.3 10.3 7.4 2.1 0.9 -- 0.7 -- 31.2 37.1 
พิจิตร 100.0 9.0 3.9 0.9 3.6 0.2 -- 0.2 0.2 -- 40.2 50.8 
เพชรบูรณ์ 100.0 44.3 20.6 10.2 4.1 4.3 3.4 1.4 0.3 -- 29.5 26.2 
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ตาราง 34 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
1 – 4 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น      
1 – 4    

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น     
5 – 6    

คะแนน 

ผู้ที่ให้
คะแนน
ความ
เชื่อมั่น     
7 – 10   
คะแนน 

การปราบปราม    
ยาเสพตดิ     
ไม่จริงจัง/         
ไม่ต่อเนื่อง 

ไม่เชื่อมั่น     
การทำงาน    
ของภาครัฐ 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
และผู้ค้า       
ยาเสพตดิ       

มีจำนวนมาก 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
กระทำความผิด

เกี่ยวกับ             
ยาเสพตดิ 

มีการจับกุม     
ผู้เสพ/ผู้ติด         
และผู้ค้า              
ยาเสพตดิ 

ลดลง 

การตั้งจดุตรวจ 
จุดสกัด หรือ
การตรวจค้น 
จับกุมลดลง/ 

ไม่มี 

ผู้เสพ/ผู้ติด    
ยาเสพตดิ  
ส่วนใหญ่     

ไม่เข้ารับการ
บำบดัรักษา 

อ่ืน ๆ เช่น     
ไม่เห็นการ

ดำเนินงานใด ๆ 
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 21.7 9.4 3.5 4.7 2.4 0.6 0.6 0.5 -- 36.3 42.0 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 28.9 13.0 5.2 4.9 3.9 0.9 0.7 0.3 -- 33.0 38.1 

นครศรีธรรมราช 100.0 68.8 31.7 12.8 9.5 10.5 2.1 1.9 0.3 -- 27.4 3.8 
กระบี่ 100.0 38.7 18.2 3.3 13.3 1.4 1.9 0.3 0.3 -- 30.3 31.0 
พังงา 100.0 12.1 6.4 -- 2.2 0.5 0.2 0.2 2.6 -- 33.1 54.8 
ภูเก็ต 100.0 3.6 1.3 0.2 1.0 0.2 0.5 0.2 0.2 -- 41.6 54.8 
สุราษฎร์ธานี 100.0 6.6 1.6 2.2 1.2 1.6 -- -- -- -- 35.5 57.9 
ระนอง 100.0 1.4 0.7 0.2 0.3 -- -- -- 0.2 -- 25.5 73.1 
ชุมพร 100.0 7.6 3.5 2.6 1.0 0.3 -- 0.2 -- -- 40.3 52.1 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 14.8 6.0 1.8 4.5 1.0 0.4 0.5 0.6 -- 39.5 45.7 
สงขลา 100.0 28.4 12.7 2.8 9.7 1.7 0.5 0.7 0.3 -- 51.4 20.2 
สตูล 100.0 35.0 13.0 7.4 6.2 3.1 0.9 1.0 3.4 -- 47.4 17.6 
ตรัง 100.0 11.9 4.0 1.6 3.9 1.7 0.5 0.2 -- -- 42.9 45.2 
พัทลุง 100.0 3.4 0.9 2.1 -- -- 0.2 0.2 -- -- 50.2 46.4 
ปัตตานี 100.0 2.2 0.3 -- 0.2 0.2 -- 1.0 0.5 -- 30.2 67.6 
ยะลา 100.0 1.4 0.2 0.3 -- 0.2 0.3 0.2 0.2 -- 10.5 88.1 
นราธิวาส 100.0 4.5 0.9 -- 1.8 -- 0.2 -- 1.6 -- 25.7 69.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             
คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน             
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบ 
ปราม      

ยาเสพติด   
ไม่จริงจัง  
ไม่ต่อเนื่อง 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน

มาก 

มีการ
ปราบ 
ปราม          

ยาเสพติด   
อย่าง

จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

มีการ
จับกุม     
ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
เพิ่มขึ้น 

ไม่  
เช่ือมั่น
การ

ทำงาน
ของ

ภาครัฐ 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน
ลดลง 

มีเจ้าหน้าที่
รัฐกระทำ
ความผิด
เกี่ยวกบั  
ยาเสพติด    

มีการ
ดำเนิน 
การกับ
เจ้าหน้าที่ 
รัฐที่เกี่ยว 
ข้องกับ      
ยาเสพติด

อย่างจริงจัง 

การตั้ง  
จุดตรวจ 
จุดสกัด 
หรือการ
ตรวจค้น 
จับกุม
ลดลง/        
ไม่มี 

 เช่ือมั่น 
ในการ
ทำงาน/
นโยบาย

ของ
รัฐบาล 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
เข้ารับการ 
บำบัด 
รักษา 

มีการ
จับกุม    
ผู้เสพ/    

ผู้ติดและ
ผู้ค้า          

ยาเสพติด   
ลดลง 

มีการตั้ง
จุดตรวจ 
หรือจุด
สกัด

เพิ่มขึ้น 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
ไม่เข้ารับ
การบำบัด 

รักษา 

อื่น ๆ  เช่น 
ไม่เชื่อมั่น
นโยบาย 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 20.1 36.1 9.5 4.3 4.1 3.8 2.9 1.9 1.7 1.6 1.5 1.3 1.0 1.0 0.8 0.7 -- 43.8 

กรุงเทพมหานคร 100.0 26.7 34.3 10.5 3.9 2.8 2.6 4.2 1.8 2.3 0.8 1.9 1.5 0.4 0.8 0.3 0.4 0.1 39.0 

ภาคกลาง 100.0 16.4 36.2 8.9 3.9 4.6 4.3 2.5 2.4 1.4 1.5 1.6 1.0 1.1 1.2 1.0 0.7 0.1 47.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 14.8 35.1 8.6 4.7 3.7 3.9 2.8 2.2 1.2 1.3 2.0 0.9 0.9 1.2 1.0 0.5 0.2 50.1 

สมุทรปราการ 100.0 11.0 25.5 5.5 1.2 5.2 4.5 0.5 2.2 0.5 0.7 0.9 1.0 0.5 0.7 1.9 0.2 -- 63.5 

นนทบุรี 100.0 13.3 34.1 5.2 5.0 6.4 3.4 1.9 1.0 1.7 2.1 4.3 0.5 0.7 1.6 -- 0.3 -- 52.6 

ปทุมธานี 100.0 18.3 44.5 16.6 6.7 0.9 3.3 6.9 2.1 1.2 1.0 1.7 0.9 0.3 1.0 0.9 -- 1.0 37.2 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 19.1 32.1 2.9 5.2 2.9 8.2 2.4 3.4 0.3 0.3 1.2 0.2 2.8 1.6 0.7 -- -- 48.8 

อ่างทอง 100.0 17.2 34.0 12.6 2.4 4.3 1.6 3.3 1.7 1.6 0.5 1.9 0.3 1.4 0.3 0.9 1.2 -- 48.8 

ลพบุรี 100.0 18.3 40.2 14.6 4.9 1.7 1.4 2.6 3.3 2.1 1.4 1.4 1.6 0.5 1.7 0.9 2.1 -- 41.5 

สิงห์บุรี 100.0 10.0 41.7 13.0 9.8 4.0 2.1 6.6 0.7 0.7 0.7 0.5 -- 1.2 0.7 0.5 1.2 -- 48.3 

ชัยนาท 100.0 11.4 33.4 9.2 2.6 2.8 3.1 4.3 0.3 1.9 4.3 0.7 0.7 2.1 0.2 0.3 0.9 -- 55.2 

สระบุรี 100.0 15.5 43.3 6.9 9.7 2.4 4.1 1.0 3.4 1.6 2.1 2.4 1.7 1.7 2.8 2.1 1.4 -- 41.2 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             
คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน             
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบ 
ปราม      

ยาเสพติด   
ไม่จริงจัง  
ไม่ต่อเนื่อง 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน

มาก 

มีการ
ปราบ 
ปราม          

ยาเสพติด   
อย่าง

จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

มีการ
จับกุม     
ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
เพิ่มขึ้น 

ไม่  
เช่ือมั่น
การ

ทำงาน
ของ

ภาครัฐ 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน
ลดลง 

มีเจ้าหน้าที่
รัฐกระทำ
ความผิด
เกี่ยวกบั  
ยาเสพติด    

มีการ
ดำเนิน 
การกับ
เจ้าหน้าที่ 
รัฐที่เกี่ยว 
ข้องกับ      
ยาเสพติด

อย่างจริงจัง 

การตั้ง  
จุดตรวจ 
จุดสกัด 
หรือการ
ตรวจค้น 
จับกุม
ลดลง/        
ไม่มี 

 เช่ือมั่น 
ในการ
ทำงาน/
นโยบาย

ของ
รัฐบาล 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
เข้ารับการ 
บำบัด 
รักษา 

มีการ
จับกุม    
ผู้เสพ/    

ผู้ติดและ
ผู้ค้า          

ยาเสพติด   
ลดลง 

มีการตั้ง
จุดตรวจ 
หรือจุด
สกัด

เพิ่มขึ้น 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
ไม่เข้ารับ
การบำบัด 

รักษา 

อื่น ๆ  เช่น 
ไม่เชื่อมั่น
นโยบาย 
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 8.7 37.6 8.1 3.2 6.4 5.1 2.1 2.8 1.4 1.9 1.3 1.3 0.8 1.1 1.3 0.8 -- 53.7 
ชลบุรี 100.0 1.2 40.5 3.3 2.8 11.3 9.3 0.3 5.2 -- 1.6 1.0 0.9 0.5 0.5 2.6 1.2 -- 58.3 
ระยอง 100.0 11.7 40.0 10.1 1.7 1.9 3.4 6.4 1.2 2.8 4.5 2.2 1.4 0.9 1.4 0.7 1.4 -- 48.3 
จันทบุรี 100.0 9.0 25.3 7.0 2.4 3.6 1.7 2.6 1.7 0.7 0.9 0.7 0.5 0.7 1.6 0.9 0.3 -- 65.7 
ตราด 100.0 10.3 20.3 5.3 0.7 1.6 2.4 2.6 1.7 0.7 2.4 0.3 0.7 0.5 0.9 0.5 -- -- 69.4 
ฉะเชิงเทรา 100.0 3.4 33.4 14.4 1.7 4.1 0.9 0.9 2.4 1.0 1.7 0.7 1.7 1.0 1.9 0.7 0.3 -- 63.2 
ปราจีนบุรี 100.0 16.7 31.0 5.3 6.3 3.4 2.1 1.6 1.2 4.3 1.0 0.7 1.6 1.6 1.0 0.2 0.7 -- 52.3 
นครนายก 100.0 27.1 57.0 18.8 3.1 13.6 10.0 1.0 2.1 1.7 0.3 2.4 0.5 0.9 0.9 1.4 0.3 -- 15.9 
สระแก้ว 100.0 17.2 47.3 11.1 8.0 6.9 6.2 2.2 1.9 1.6 1.2 2.1 2.9 0.5 1.2 1.2 0.3 -- 35.5 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 27.0 36.5 9.9 3.2 4.0 4.0 2.4 2.4 1.9 1.5 1.4 1.0 1.6 1.3 0.8 1.1 -- 36.5 
ราชบุรี 100.0 27.1 36.2 12.9 1.9 3.8 3.3 4.7 0.9 2.2 0.5 2.2 0.9 -- 1.6 1.0 0.3 -- 36.7 
กาญจนบุรี 100.0 17.4 54.3 20.8 5.2 1.9 5.4 2.9 2.1 2.8 0.9 2.6 1.6 1.4 2.2 1.6 2.9 -- 28.3 
สุพรรณบุรี 100.0 8.4 26.2 8.0 2.1 2.1 1.6 2.7 1.2 0.7 1.0 0.7 1.9 2.2 0.2 0.9 0.7 0.2 65.4 
นครปฐม 100.0 29.1 33.4 6.3 2.6 5.8 3.6 0.9 1.4 1.2 3.1 1.2 1.6 2.6 1.0 0.9 1.2 -- 37.5 
สมุทรสาคร 100.0 44.3 31.0 4.3 0.9 5.4 4.1 2.1 5.5 1.6 1.4 0.9 -- 2.2 1.7 0.2 0.7 -- 24.7 
สมุทรสงคราม 100.0 4.1 39.1 7.2 2.8 5.9 5.7 1.9 8.2 -- 2.8 0.3 0.3 0.9 0.5 2.1 0.5 -- 56.8 
เพชรบุรี 100.0 12.6 44.0 7.6 7.9 3.4 9.4 -- 2.1 4.7 2.2 2.8 0.7 0.5 0.9 0.2 1.6 -- 43.4 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 49.1 38.7 15.9 6.9 1.6 1.2 4.8 1.2 2.4 0.2 0.3 0.7 0.7 1.4 0.7 0.7 -- 12.2 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             
คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน             
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบ 
ปราม      

ยาเสพติด   
ไม่จริงจัง  
ไม่ต่อเนื่อง 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน

มาก 

มีการ
ปราบ 
ปราม          

ยาเสพติด   
อย่าง

จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

มีการ
จับกุม     
ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
เพิ่มขึ้น 

ไม่  
เช่ือมั่น
การ

ทำงาน
ของ

ภาครัฐ 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน
ลดลง 

มีเจ้าหน้าที่
รัฐกระทำ
ความผิด
เกี่ยวกบั  
ยาเสพติด    

มีการ
ดำเนิน 
การกับ
เจ้าหน้าที่ 
รัฐที่เกี่ยว 
ข้องกับ      
ยาเสพติด

อย่างจริงจัง 

การตั้ง  
จุดตรวจ 
จุดสกัด 
หรือการ
ตรวจค้น 
จับกุม
ลดลง/        
ไม่มี 

 เช่ือมั่น 
ในการ
ทำงาน/
นโยบาย

ของ
รัฐบาล 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
เข้ารับการ 
บำบัด 
รักษา 

มีการ
จับกุม    
ผู้เสพ/    

ผู้ติดและ
ผู้ค้า          

ยาเสพติด   
ลดลง 

มีการตั้ง
จุดตรวจ 
หรือจุด
สกัด

เพิ่มขึ้น 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
ไม่เข้ารับ
การบำบัด 

รักษา 

อื่น ๆ  เช่น 
ไม่เชื่อมั่น
นโยบาย 
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 13.1 38.3 9.1 4.8 4.8 4.8 2.0 1.4 1.0 2.4 1.2 1.4 1.7 1.0 1.5 1.2 -- 48.6 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 18.4 37.0 8.9 6.2 4.2 4.8 2.2 1.2 0.6 1.5 1.2 0.9 1.6 1.2 1.4 1.1 -- 44.6 
นครราชสีมา 100.0 18.3 48.4 7.9 7.5 6.9 9.4 1.6 1.2 0.2 2.4 1.6 0.9 2.1 2.2 3.1 1.4 -- 33.3 
บุรีรัมย์ 100.0 9.3 40.7 18.2 9.5 0.5 2.8 1.7 2.2 0.9 0.2 0.5 1.2 0.2 0.2 1.0 1.6 -- 50.0 
สุรินทร์ 100.0 31.4 22.2 7.2 4.1 1.7 1.7 3.8 1.0 0.9 0.2 0.2 0.3 0.3 0.3 0.2 0.3 -- 46.4 
ศรีสะเกษ 100.0 24.3 27.8 6.7 3.8 2.9 2.4 2.1 1.0 0.2 0.3 1.4 1.4 0.9 1.4 0.9 2.4 -- 47.9 
อุบลราชธานี 100.0 18.4 24.1 5.9 3.9 3.3 1.6 2.2 -- 0.9 1.2 1.2 0.2 1.4 0.7 1.4 0.2 -- 57.5 
ยโสธร 100.0 22.9 32.2 2.9 0.7 6.0 4.1 0.5 2.9 0.7 6.6 0.7 0.3 5.0 1.0 0.5 0.3 -- 44.9 
ชัยภูมิ 100.0 2.4 52.8 12.2 10.9 5.3 6.9 3.8 1.0 0.9 1.2 2.1 1.6 3.1 1.9 0.3 1.6 -- 44.8 
อำนาจเจริญ 100.0 36.2 39.8 9.3 3.3 7.6 3.4 2.1 2.8 1.2 1.9 2.2 2.9 1.6 0.9 0.3 0.3 -- 24.0 
ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 8.0 39.6 9.3 3.5 5.3 4.9 1.8 1.5 1.5 3.4 1.2 1.8 1.8 0.8 1.5 1.3 -- 52.4 
บึงกาฬ 100.0 1.6 30.7 12.7 1.6 4.9 1.2 0.9 2.1 0.7 1.6 0.3 0.7 2.1 0.5 0.2 1.2 -- 67.7 
หนองบัวลำภู 100.0 10.5 60.5 9.3 11.6 1.4 0.9 10.2 1.2 3.1 18.2 0.9 -- 1.7 0.5 0.5 1.0 -- 29.0 
ขอนแก่น 100.0 4.7 37.1 11.6 1.7 2.6 8.8 2.8 1.2 1.2 0.5 0.5 0.5 0.9 0.2 2.9 1.7 -- 58.2 
อุดรธานี 100.0 1.7 31.6 0.2 0.2 12.3 4.8 -- 3.8 -- 2.9 -- 1.0 4.7 -- 1.7 -- -- 66.7 
เลย 100.0 6.7 44.0 12.6 13.5 1.4 4.3 1.4 0.5 0.3 1.0 2.2 4.5 0.2 0.5 0.2 1.4 -- 49.3 
หนองคาย 100.0 2.2 18.4 2.2 1.6 2.4 3.5 -- 1.9 0.3 1.4 0.5 0.5 0.3 0.7 2.2 0.9 -- 79.4 
มหาสารคาม 100.0 16.6 32.4 8.5 2.4 5.7 7.8 0.7 -- 1.6 1.7 1.0 0.7 1.2 0.2 -- 0.9 -- 51.0 
ร้อยเอ็ด 100.0 3.4 48.3 11.6 5.7 7.9 4.5 0.5 0.7 3.8 4.3 1.0 5.7 0.7 0.9 0.3 0.7 -- 48.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 3.1 41.2 10.8 2.2 5.3 1.0 1.6 0.3 2.2 5.7 1.7 2.9 2.2 2.9 0.2 2.2 -- 55.7 
สกลนคร 100.0 28.8 39.5 11.2 5.0 4.0 4.7 1.0 2.6 0.7 1.7 1.2 1.0 1.7 1.2 2.1 1.4 -- 31.7 
นครพนม 100.0 10.2 48.2 11.7 2.1 3.1 3.4 1.2 1.4 3.3 3.8 5.5 1.7 1.9 1.0 4.7 3.4 -- 41.6 
มุกดาหาร 100.0 7.2 53.5 15.9 1.2 7.6 4.7 4.1 1.4 0.3 6.0 2.4 2.8 3.6 1.6 1.0 0.9 -- 39.3 



 

263 

ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             
คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน             
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบ 
ปราม      

ยาเสพติด   
ไม่จริงจัง  
ไม่ต่อเนื่อง 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน

มาก 

มีการ
ปราบ 
ปราม          

ยาเสพติด   
อย่าง

จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

มีการ
จับกุม     
ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
เพิ่มขึ้น 

ไม่  
เช่ือมั่น
การ

ทำงาน
ของ

ภาครัฐ 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน
ลดลง 

มี
เจ้าหน้าที่
รัฐกระทำ
ความผิด
เกี่ยวกบั  
ยาเสพติด    

มีการ
ดำเนิน 
การกับ
เจ้าหน้าที่ 
รัฐที่เกี่ยว 
ข้องกับ      
ยาเสพติด

อย่างจริงจัง 

การตั้ง  
จุดตรวจ 
จุดสกัด 
หรือการ
ตรวจค้น 
จับกุม
ลดลง/        
ไม่มี 

 เช่ือมั่น 
ในการ
ทำงาน/
นโยบาย

ของ
รัฐบาล 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
เข้ารับการ 
บำบัด 
รักษา 

มีการ
จับกุม    
ผู้เสพ/    

ผู้ติดและ
ผู้ค้า          

ยาเสพติด   
ลดลง 

มีการตั้ง
จุดตรวจ 
หรือจุด
สกัด

เพิ่มขึ้น 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
ไม่เข้ารับ
การบำบัด 

รักษา 

อื่น ๆ  เช่น 
ไม่เชื่อมั่น
นโยบาย 
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 19.1 37.4 9.0 3.8 6.1 5.0 2.7 2.2 0.9 2.3 0.9 0.9 1.3 1.0 0.8 0.5 -- 43.5 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 17.6 38.4 7.6 3.5 6.9 6.9 1.5 2.7 0.4 3.3 0.8 1.0 1.5 1.0 0.8 0.5 -- 44.0 

เชียงใหม่ 100.0 24.1 36.7 9.5 2.9 4.1 6.9 1.9 4.1 0.2 2.1 0.9 0.7 0.7 1.2 1.0 0.5 -- 39.2 
ลำพูน 100.0 22.1 23.1 7.8 0.3 5.9 3.3 0.2 1.6 0.2 0.2 1.0 0.2 1.2 1.0 -- 0.2 -- 54.8 
ลำปาง 100.0 16.0 43.3 5.9 3.3 12.8 3.3 2.9 2.6 0.9 2.6 0.7 4.0 2.9 1.2 -- 0.2 -- 40.7 
แพร่ 100.0 24.1 29.0 4.8 2.2 5.0 8.4 1.6 1.4 -- 0.9 0.3 1.7 0.3 1.2 1.0 0.2 -- 46.9 
น่าน 100.0 0.7 28.4 4.3 0.7 13.0 4.7 0.3 1.0 -- 0.9 0.3 0.2 0.9 0.9 1.2 -- -- 70.9 
พะเยา 100.0 1.0 40.7 24.2 7.3 0.2 2.3 2.2 0.3 2.1 0.3 0.3 0.7 -- 0.3 -- 0.5 -- 58.3 
เชียงราย 100.0 18.1 51.4 4.0 6.4 9.1 12.7 0.9 1.0 0.2 10.2 0.7 0.2 3.3 0.7 1.0 1.0 -- 30.5 
แม่ฮ่องสอน 100.0 8.3 29.5 2.4 1.4 4.0 6.8 0.2 10.4 -- 0.3 2.2 0.3 -- 0.5 0.5 0.5 -- 62.2 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 20.6 36.5 10.2 4.1 5.2 3.2 3.8 1.7 1.5 1.4 1.1 0.9 1.1 1.0 0.8 0.5 -- 42.9 
อุตรดิตถ์ 100.0 9.0 35.2 10.9 6.2 4.1 3.1 0.3 1.7 1.7 1.0 0.5 0.9 2.1 1.6 0.2 0.7 0.2 55.8 
นครสวรรค์ 100.0 17.4 28.3 11.4 2.2 1.7 0.9 3.3 0.2 3.8 0.9 1.9 0.3 0.3 0.5 0.2 0.7 -- 54.3 
อุทัยธานี 100.0 1.0 62.3 20.4 6.0 9.0 15.6 1.9 0.9 1.0 2.1 0.9 0.3 1.0 1.0 2.2 -- -- 36.7 
กำแพงเพชร 100.0 12.2 45.7 15.7 5.0 2.8 1.2 10.3 4.0 0.3 0.5 1.0 0.9 0.2 2.2 0.9 0.7 -- 42.1 
ตาก 100.0 15.9 37.2 4.3 3.1 6.5 4.1 2.4 2.4 1.4 1.0 2.4 1.6 3.4 1.0 3.4 0.2 -- 46.9 
สุโขทัย 100.0 14.3 40.5 11.8 7.4 10.9 2.6 1.7 1.4 1.0 1.6 -- 0.7 0.7 -- 0.2 0.5 -- 45.2 
พิษณุโลก 100.0 31.7 31.2 5.5 2.6 5.0 3.1 3.1 2.2 0.7 3.1 0.3 0.9 1.9 1.6 0.5 0.5 0.2 37.1 
พิจิตร 100.0 9.0 40.2 8.5 4.1 9.6 5.3 2.6 2.6 0.5 1.7 1.2 1.4 0.5 0.9 1.0 0.3 -- 50.8 
เพชรบูรณ์ 100.0 44.3 29.5 8.3 3.8 3.6 2.1 4.5 0.2 1.7 0.7 1.2 1.0 0.9 0.3 0.5 0.7 -- 26.2 
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ตาราง 35 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
5 – 6 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
1 – 4             
คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน             
ความ
เชื่อมั่น    
5 – 6             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ
เชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

การปราบ 
ปราม      

ยาเสพติด   
ไม่จริงจัง  
ไม่ต่อเนื่อง 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน

มาก 

มีการ
ปราบ 
ปราม          

ยาเสพติด   
อย่าง

จริงจัง/
ต่อเนื่อง 

มีการ
จับกุม     
ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
เพิ่มขึ้น 

ไม่  
เช่ือมั่น
การ

ทำงาน
ของ

ภาครัฐ 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

และผู้ค้า     
ยาเสพติด   
มีจำนวน
ลดลง 

มี
เจ้าหน้าที่
รัฐกระทำ
ความผิด
เกี่ยวกบั  
ยาเสพติด    

มีการ
ดำเนิน 
การกับ
เจ้าหน้าที่ 
รัฐที่เกี่ยว 
ข้องกับ      
ยาเสพติด

อย่างจริงจัง 

การตั้ง  
จุดตรวจ 
จุดสกัด 
หรือการ
ตรวจค้น 
จับกุม
ลดลง/        
ไม่มี 

 เช่ือมั่น 
ในการ
ทำงาน/
นโยบาย

ของ
รัฐบาล 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
เข้ารับการ 
บำบัด 
รักษา 

มีการ
จับกุม    
ผู้เสพ/    

ผู้ติดและ
ผู้ค้า          

ยาเสพติด   
ลดลง 

มีการตั้ง
จุดตรวจ 
หรือจุด
สกัด

เพิ่มขึ้น 

ผู้เสพ/    
ผู้ติด      

ยาเสพติด   
ส่วนใหญ่
ไม่เข้ารับ
การบำบัด 

รักษา 

อื่น ๆ  เช่น 
ไม่เชื่อมั่น
นโยบาย 
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 21.7 36.3 9.5 6.4 3.6 3.1 1.8 1.3 2.8 1.9 1.0 1.1 1.2 0.9 1.0 0.7 -- 42.0 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 28.9 33.0 9.8 5.5 2.8 3.2 2.0 1.0 2.9 1.1 1.3 0.8 0.8 0.9 0.4 0.5 -- 38.1 

นครศรีธรรมราช 100.0 68.8 27.4 8.7 1.6 2.9 3.8 0.9 0.9 2.9 1.9 1.0 0.9 0.9 0.5 0.3 0.2 -- 3.8 
กระบี่ 100.0 38.7 30.3 12.5 7.2 1.6 2.9 1.4 0.9 0.2 1.0 0.2 1.0 0.7 0.3 0.2 0.2 -- 31.0 
พังงา 100.0 12.1 33.1 6.2 4.3 2.8 10.4 0.2 1.4 1.0 0.7 0.7 0.9 1.6 1.2 1.2 0.5 -- 54.8 
ภูเก็ต 100.0 3.6 41.6 6.7 5.9 2.1 7.4 2.9 1.4 7.1 1.0 2.4 0.5 1.6 -- 1.0 1.6 -- 54.8 
สุราษฎร์ธานี 100.0 6.6 35.5 8.0 8.2 4.3 0.5 3.1 1.4 2.9 0.3 2.2 1.2 0.5 2.2 -- 0.7 -- 57.9 
ระนอง 100.0 1.4 25.5 16.6 2.1 1.7 1.4 0.7 0.3 0.3 0.5 0.2 -- -- 0.7 0.3 0.7 -- 73.1 
ชุมพร 100.0 7.6 40.3 15.9 12.1 1.4 0.3 4.1 0.3 2.2 1.6 -- 0.7 0.7 0.5 0.3 0.2 -- 52.1 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 14.8 39.5 9.3 7.3 4.3 3.0 1.7 1.6 2.8 2.6 0.8 1.3 1.5 0.9 1.5 0.8 0.1 45.7 
สงขลา 100.0 28.4 51.4 11.2 9.5 7.9 4.1 1.4 1.2 1.9 4.8 0.7 1.4 1.9 1.2 3.1 0.9 0.2 20.2 
สตูล 100.0 35.0 47.4 19.9 4.7 3.8 4.0 1.7 0.7 2.9 0.7 1.6 1.6 0.9 1.4 0.7 2.8 -- 17.6 
ตรัง 100.0 11.9 42.9 14.9 14.3 1.7 2.4 0.3 1.4 3.1 0.5 1.7 0.5 -- 0.3 0.9 0.9 -- 45.2 
พัทลุง 100.0 3.4 50.2 15.8 8.4 4.8 4.1 3.8 1.6 5.9 1.0 0.3 1.2 1.4 0.5 0.5 0.9 -- 46.4 
ปัตตานี 100.0 2.2 30.2 3.1 0.9 2.2 1.4 4.5 3.3 5.4 3.1 -- 1.2 2.8 0.7 1.4 0.2 -- 67.6 
ยะลา 100.0 1.4 10.5 0.5 0.5 0.9 2.1 -- 0.7 1.4 1.0 -- 2.1 0.5 0.3 0.5 -- -- 88.1 
นราธิวาส 100.0 4.5 25.7 3.1 6.7 2.1 1.7 0.7 1.9 1.0 1.4 1.7 1.4 1.6 1.2 0.3 0.9 -- 69.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
  



 

265 

ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน 

มีการปราบปราม         
ยาเสพตดิอย่าง
จริงจัง/ต่อเนื่อง 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ

เพิ่มขึ้น 

เชื่อมั่นใน        
การทำงาน/
นโยบายของ

รัฐบาล 

ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ  
มีจำนวนลดลง 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้องกับ            

ยาเสพติด       
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ติด     
ยาเสพตดิ         
ส่วนใหญ่             
เข้ารบัการ
บำบัดรักษา 

มีการตั้ง              
จุดตรวจ หรือ             
จุดสกัดเพิ่มขึ้น 

ทั่วประเทศ 100.0 20.1 36.1 43.8 16.8 8.5 5.7 4.7 3.7 2.6 1.8 

กรุงเทพมหานคร 100.0 26.7 34.3 39.0 15.9 7.3 8.1 3.2 2.8 1.0 0.7 

ภาคกลาง 100.0 16.4 36.2 47.4 17.9 8.2 4.4 7.4 4.1 2.7 2.7 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 14.8 35.1 50.1 18.3 9.6 4.1 8.8 4.8 2.3 2.2 

สมุทรปราการ 100.0 11.0 25.5 63.5 28.2 10.7 2.4 8.3 9.7 1.4 2.8 

นนทบุรี 100.0 13.3 34.1 52.6 19.1 6.4 3.4 15.2 3.4 4.1 1.0 

ปทุมธานี 100.0 18.3 44.5 37.2 5.3 9.7 7.4 9.7 1.6 0.7 2.8 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 19.1 32.1 48.8 24.7 13.1 0.5 4.1 1.4 3.1 1.9 

อ่างทอง 100.0 17.2 34.0 48.8 21.0 5.5 5.0 5.0 6.6 3.1 2.6 

ลพบุรี 100.0 18.3 40.2 41.5 19.7 5.7 5.7 6.4 1.7 1.4 0.9 

สิงห์บุรี 100.0 10.0 41.7 48.3 15.0 15.2 2.4 6.6 0.7 3.1 5.3 

ชัยนาท 100.0 11.4 33.4 55.2 12.4 18.5 8.3 4.1 7.4 2.8 1.7 

สระบุรี 100.0 15.5 43.3 41.2 10.4 10.3 3.4 2.8 7.9 3.6 2.8 
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ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน 

มีการปราบปราม         
ยาเสพตดิอย่าง
จริงจัง/ต่อเนื่อง 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ

เพิ่มขึ้น 

เชื่อมั่นใน        
การทำงาน/
นโยบายของ

รัฐบาล 

ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ  มี

จำนวนลดลง 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้องกับ            

ยาเสพติด       
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ติด     
ยาเสพตดิ         
ส่วนใหญ่             
เข้ารบัการ
บำบัดรักษา 

มีการตั้ง              
จุดตรวจ หรือ             
จุดสกัดเพิ่มขึ้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 8.7 37.6 53.7 22.1 7.4 4.9 8.3 3.9 3.5 3.6 
ชลบุรี 100.0 1.2 40.5 58.3 29.0 3.1 4.1 11.0 2.8 3.6 4.7 
ระยอง 100.0 11.7 40.0 48.3 11.9 15.0 1.7 8.8 2.1 3.1 5.7 
จันทบุรี 100.0 9.0 25.3 65.7 24.6 10.7 10.0 11.9 2.4 2.8 3.3 
ตราด 100.0 10.3 20.3 69.4 31.7 6.0 4.3 9.3 16.6 1.2 0.3 
ฉะเชิงเทรา 100.0 3.4 33.4 63.2 29.2 7.9 8.4 7.4 6.7 1.7 1.9 
ปราจีนบุรี 100.0 16.7 31.0 52.3 16.8 8.4 5.2 6.2 4.0 10.3 1.4 
นครนายก 100.0 27.1 57.0 15.9 4.0 4.2 4.9 0.5 0.3 1.7 0.3 
สระแก้ว 100.0 17.2 47.3 35.5 16.4 4.8 3.6 1.6 3.4 1.6 4.1 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 27.0 36.5 36.5 13.0 7.0 4.3 4.2 3.1 2.5 2.4 
ราชบุรี 100.0 27.1 36.2 36.7 14.5 6.0 2.4 2.6 2.9 5.0 3.3 
กาญจนบุรี 100.0 17.4 54.3 28.3 3.8 3.1 12.9 1.6 2.6 3.1 1.2 
สุพรรณบุรี 100.0 8.4 26.2 65.4 33.1 14.0 1.0 7.6 3.1 4.5 2.1 
นครปฐม 100.0 29.1 33.4 37.5 11.1 5.3 6.6 3.4 5.5 1.6 4.0 
สมุทรสาคร 100.0 44.3 31.0 24.7 9.8 6.7 2.6 2.9 1.0 0.5 1.2 
สมุทรสงคราม 100.0 4.1 39.1 56.8 20.1 6.0 3.4 15.5 1.6 2.4 7.8 
เพชรบุรี 100.0 12.6 44.0 43.4 11.9 13.5 0.7 7.4 4.1 3.4 2.4 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 49.1 38.7 12.2 3.1 2.1 0.2 3.4 2.1 1.0 0.3 
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ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน 

มีการปราบปราม         
ยาเสพตดิอย่าง
จริงจัง/ต่อเนื่อง 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ

เพิ่มขึ้น 

เชื่อมั่นใน        
การทำงาน/
นโยบายของ

รัฐบาล 

ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ  มี

จำนวนลดลง 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้องกับ            

ยาเสพติด       
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ติด     
ยาเสพตดิ         
ส่วนใหญ่             
เข้ารบัการ
บำบัดรักษา 

มีการตั้ง              
จุดตรวจ หรือ             
จุดสกัดเพิ่มขึ้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 13.1 38.3 48.6 17.5 11.1 5.4 3.7 3.8 4.7 2.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 18.4 37.0 44.6 15.3 12.9 6.5 3.3 2.2 2.8 1.6 
นครราชสีมา 100.0 18.3 48.4 33.3 8.4 11.7 3.1 6.2 1.6 0.7 1.6 
บุรีรัมย์ 100.0 9.3 40.7 50.0 17.0 10.3 7.4 2.1 3.1 7.9 2.2 
สุรินทร์ 100.0 31.4 22.2 46.4 25.0 10.3 2.8 4.3 2.6 0.7 0.7 
ศรีสะเกษ 100.0 24.3 27.8 47.9 18.2 11.6 6.6 3.6 3.1 4.1 0.7 
อุบลราชธานี 100.0 18.4 24.1 57.5 18.1 22.8 9.3 0.7 2.1 1.7 2.8 
ยโสธร 100.0 22.9 32.2 44.9 16.6 8.1 5.5 4.3 4.3 4.5 1.6 
ชัยภูมิ 100.0 2.4 52.8 44.8 15.2 10.0 15.0 0.2 0.3 3.4 0.7 
อำนาจเจริญ 100.0 36.2 39.8 24.0 5.5 3.8 4.3 2.6 1.9 5.7 0.2 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 8.0 39.6 52.4 19.8 9.3 4.2 4.0 5.4 6.5 3.2 
บึงกาฬ 100.0 1.6 30.7 67.7 17.9 23.5 1.9 8.4 8.6 5.5 1.9 
หนองบัวลำภู 100.0 10.5 60.5 29.0 7.1 1.9 3.1 1.0 5.5 8.3 2.1 
ขอนแก่น 100.0 4.7 37.1 58.2 21.1 11.7 5.5 5.9 0.9 8.4 4.7 
อุดรธานี 100.0 1.7 31.6 66.7 25.9 13.8 3.1 4.1 6.4 10.3 3.1 
เลย 100.0 6.7 44.0 49.3 11.6 7.1 4.5 13.3 4.7 4.5 3.6 
หนองคาย 100.0 2.2 18.4 79.4 23.0 16.8 1.7 4.3 13.8 9.3 10.5 
มหาสารคาม 100.0 16.6 32.4 51.0 14.2 9.7 2.8 2.9 11.9 8.3 1.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 3.4 48.3 48.3 22.1 5.9 9.1 1.4 5.7 2.4 1.7 
กาฬสินธุ์ 100.0 3.1 41.2 55.7 33.6 4.5 2.4 3.3 4.8 4.3 2.8 
สกลนคร 100.0 28.8 39.5 31.7 12.3 4.8 3.8 1.9 1.2 6.7 1.0 
นครพนม 100.0 10.2 48.2 41.6 10.9 8.4 3.3 1.4 8.8 3.1 5.7 
มุกดาหาร 100.0 7.2 53.5 39.3 24.1 4.8 3.6 1.4 3.6 1.6 0.2 
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ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน 

มีการปราบปราม         
ยาเสพตดิอย่าง
จริงจัง/ต่อเนื่อง 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ

เพิ่มขึ้น 

เชื่อมั่นใน        
การทำงาน/
นโยบายของ

รัฐบาล 

ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ    
มีจำนวนลดลง 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้องกับ            

ยาเสพติด       
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ติด     
ยาเสพตดิ         
ส่วนใหญ่             
เข้ารบัการ
บำบัดรักษา 

มีการตั้ง              
จุดตรวจ หรือ             
จุดสกัดเพิ่มขึ้น 

ภาคเหนือ 100.0 19.1 37.4 43.5 17.1 8.3 3.8 5.3 4.0 3.2 1.8 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 17.6 38.4 44.0 17.9 7.7 3.3 6.5 4.0 2.7 1.9 
เชียงใหม่ 100.0 24.1 36.7 39.2 9.8 8.8 0.9 10.3 4.7 3.1 1.6 
ลำพูน 100.0 22.1 23.1 54.8 26.2 6.2 4.0 12.1 1.0 4.3 1.0 
ลำปาง 100.0 16.0 43.3 40.7 18.7 7.2 2.2 5.9 3.8 2.6 0.3 
แพร่ 100.0 24.1 29.0 46.9 20.2 5.9 16.0 1.7 0.5 2.4 0.2 
น่าน 100.0 0.7 28.4 70.9 41.9 9.3 6.0 2.8 6.4 2.9 1.6 
พะเยา 100.0 1.0 40.7 58.3 25.8 11.9 3.4 3.6 9.5 2.9 1.2 
เชียงราย 100.0 18.1 51.4 30.5 11.7 4.3 1.7 2.8 3.4 1.9 4.7 
แม่ฮ่องสอน 100.0 8.3 29.5 62.2 34.6 12.3 6.4 6.4 0.9 0.9 0.7 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 20.6 36.5 42.9 16.1 8.8 4.3 4.2 4.0 3.7 1.8 
อุตรดิตถ์ 100.0 9.0 35.2 55.8 25.1 12.4 1.4 2.2 5.2 7.8 1.7 
นครสวรรค์ 100.0 17.4 28.3 54.3 16.5 7.6 10.2 7.6 4.8 3.6 4.0 
อุทัยธานี 100.0 1.0 62.3 36.7 19.2 7.1 1.4 3.3 2.1 2.2 1.4 
กำแพงเพชร 100.0 12.2 45.7 42.1 14.4 12.2 1.6 8.1 2.2 3.1 0.5 
ตาก 100.0 15.9 37.2 46.9 12.5 9.7 4.0 6.2 4.5 6.7 3.3 
สุโขทัย 100.0 14.3 40.5 45.2 27.0 6.9 2.6 2.8 3.3 1.7 0.9 
พิษณุโลก 100.0 31.7 31.2 37.1 15.9 6.4 3.4 0.5 7.4 3.3 0.2 
พิจิตร 100.0 9.0 40.2 50.8 18.0 17.1 4.5 5.5 2.6 1.9 1.2 
เพชรบูรณ์ 100.0 44.3 29.5 26.2 6.5 4.8 5.0 1.6 2.1 3.6 2.6 
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ตาราง 36 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความเชื ่อมั ่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด  และเหตุผลที ่ให้คะแนนความเชื ่อมั่น  
7 – 10 คะแนน  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความเชื่อมั่นต่อนโยบายการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              

ความเชื่อมั่น    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความเชื่อมั่น 7 – 10 คะแนน 

มีการปราบปราม         
ยาเสพตดิอย่าง
จริงจัง/ต่อเนื่อง 

มีการจับกุม      
ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ

เพิ่มขึ้น 

เชื่อมั่นใน        
การทำงาน/
นโยบายของ

รัฐบาล 

ผู้เสพ/ผู้ติดและ
ผู้ค้ายาเสพตดิ  มี

จำนวนลดลง 

มีการดำเนินการ
กับเจ้าหน้าที่รัฐ          
ที่เกี่ยวข้องกับ            

ยาเสพติด       
อย่างจริงจัง 

ผู้เสพ/ผู้ติด     
ยาเสพตดิ         
ส่วนใหญ่             
เข้ารบัการ
บำบัดรักษา 

มีการตั้ง              
จุดตรวจ หรือ             
จุดสกัดเพิ่มขึ้น 

ภาคใต้ 100.0 21.7 36.3 42.0 14.6 7.5 4.2 4.7 5.4 3.5 2.1 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 28.9 33.0 38.1 11.2 7.5 4.6 4.7 4.8 3.2 2.1 
นครศรีธรรมราช 100.0 68.8 27.4 3.8 2.0 0.5 0.9 -- 0.2 0.2 -- 
กระบี่ 100.0 38.7 30.3 31.0 2.8 8.3 6.4 3.3 1.7 2.8 5.7 
พังงา 100.0 12.1 33.1 54.8 20.8 17.4 5.2 2.9 5.2 1.7 1.6 
ภูเก็ต 100.0 3.6 41.6 54.8 15.3 16.5 8.1 7.1 2.8 1.4 3.6 
สุราษฎร์ธานี 100.0 6.6 35.5 57.9 18.6 5.2 4.1 8.6 12.4 6.6 2.4 
ระนอง 100.0 1.4 25.5 73.1 21.2 26.9 6.4 6.9 4.1 4.5 3.1 
ชุมพร 100.0 7.6 40.3 52.1 13.1 5.7 9.5 7.6 6.2 7.6 2.4 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 14.8 39.5 45.7 17.6 7.6 3.8 4.7 6.0 3.8 2.2 
สงขลา 100.0 28.4 51.4 20.2 11.9 2.6 0.3 0.7 3.3 0.7 0.7 
สตูล 100.0 35.0 47.4 17.6 3.8 2.4 5.6 1.0 1.0 1.0 2.8 
ตรัง 100.0 11.9 42.9 45.2 24.4 3.1 2.1 2.9 6.0 2.9 3.8 
พัทลุง 100.0 3.4 50.2 46.4 12.9 15.1 3.4 4.5 5.5 4.0 1.0 
ปัตตานี 100.0 2.2 30.2 67.6 20.1 8.1 2.2 10.0 10.9 14.1 2.2 
ยะลา 100.0 1.4 10.5 88.1 35.5 12.6 13.1 11.7 9.5 2.1 3.6 
นราธิวาส 100.0 4.5 25.7 69.8 20.0 16.4 8.4 7.9 8.3 5.0 3.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 
ระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ทั่วประเทศ 100.0 15.0 51.3 27.5 4.8 1.4 

กรุงเทพมหานคร 100.0 18.5 47.5 27.1 5.1 1.8 

ภาคกลาง 100.0 13.9 53.7 26.8 4.2 1.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 17.6 54.5 24.8 2.5 0.6 

สมุทรปราการ 100.0 13.6 50.0 34.5 1.6 0.3 

นนทบุรี 100.0 9.8 58.8 29.8 0.7 0.9 

ปทุมธานี 100.0 21.6 58.4 16.9 2.4 0.7 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 32.2 57.4 9.0 0.5 0.9 

อ่างทอง 100.0 14.1 51.1 25.5 9.0 0.3 

ลพบุรี 100.0 23.3 50.5 20.7 5.0 0.5 

สิงห์บุรี 100.0 33.1 48.6 12.4 4.0 1.9 

ชัยนาท 100.0 30.7 47.4 19.1 2.1 0.7 

สระบุรี 100.0 9.5 53.5 28.6 7.9 0.5 

  



 

271 

ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 10.3 57.4 28.3 2.7 1.3 

ชลบุรี 100.0 7.6 59.5 32.4 0.5 -- 

ระยอง 100.0 1.7 53.5 39.3 4.5 1.0 

จันทบุรี 100.0 39.0 43.2 15.7 1.2 0.9 

ตราด 100.0 15.9 68.2 12.6 2.8 0.5 

ฉะเชิงเทรา 100.0 4.3 70.3 22.2 2.9 0.3 

ปราจีนบุรี 100.0 11.6 58.9 18.3 3.1 8.1 

นครนายก 100.0 0.9 54.3 39.1 5.5 0.2 

สระแก้ว 100.0 17.1 47.0 28.3 5.9 1.7 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 12.0 48.6 28.3 8.5 2.6 

ราชบุรี 100.0 20.2 42.4 25.0 7.2 5.2 

กาญจนบุรี 100.0 4.3 41.0 44.4 9.3 1.0 

สุพรรณบุรี 100.0 8.8 65.1 23.3 2.1 0.7 

นครปฐม 100.0 16.2 37.8 27.9 15.3 2.8 

สมุทรสาคร 100.0 13.1 60.8 19.3 4.7 2.1 

สมุทรสงคราม 100.0 13.4 73.0 12.6 0.3 0.7 

เพชรบุรี 100.0 6.0 49.0 38.8 5.5 0.7 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 8.1 33.7 33.4 17.2 7.6 
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ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 12.2 54.0 29.2 3.8 0.8 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 14.3 55.8 24.9 4.1 0.9 

นครราชสีมา 100.0 11.2 59.2 23.4 5.7 0.5 
บุรีรัมย์ 100.0 12.8 58.4 22.6 4.0 2.2 
สุรินทร์ 100.0 46.2 39.5 11.9 2.2 0.2 
ศรีสะเกษ 100.0 12.4 64.9 19.0 0.3 3.4 
อุบลราชธานี 100.0 6.7 60.2 26.9 6.0 0.2 
ยโสธร 100.0 10.0 55.1 33.8 0.9 0.2 
ชัยภูมิ 100.0 9.7 46.2 41.7 2.1 0.3 
อำนาจเจริญ 100.0 6.0 49.5 34.8 7.8 1.9 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 10.2 52.3 33.3 3.6 0.6 
บึงกาฬ 100.0 11.4 54.7 33.4 0.5 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 10.7 36.0 49.9 3.4 -- 
ขอนแก่น 100.0 3.4 54.1 39.1 3.4 -- 
อุดรธานี 100.0 16.2 58.5 24.3 1.0 -- 
เลย 100.0 3.6 53.7 37.2 5.2 0.3 
หนองคาย 100.0 17.4 60.3 21.6 0.7 -- 
มหาสารคาม 100.0 15.5 52.9 27.8 3.6 0.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 13.8 56.6 28.6 0.7 0.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 10.0 60.1 28.3 1.4 0.2 
สกลนคร 100.0 8.6 37.8 35.9 14.1 3.6 
นครพนม 100.0 12.2 46.6 34.3 4.3 2.6 
มุกดาหาร 100.0 2.4 45.5 48.3 3.6 0.2 
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ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคเหนือ 100.0 13.9 54.5 26.0 4.7 0.9 

ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 12.3 61.4 22.9 2.8 0.6 

เชียงใหม่ 100.0 14.0 53.9 27.2 4.0 0.9 

ลำพูน 100.0 12.2 73.0 12.4 1.7 0.7 

ลำปาง 100.0 7.8 50.0 36.0 6.0 0.2 

แพร่ 100.0 4.7 79.6 15.0 0.5 0.2 

น่าน 100.0 24.1 62.3 8.4 3.1 2.1 

พะเยา 100.0 17.6 67.1 14.5 0.5 0.3 

เชียงราย 100.0 9.1 66.5 23.8 0.3 0.3 

แม่ฮ่องสอน 100.0 9.3 69.3 16.6 4.5 0.3 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 15.4 48.1 28.9 6.5 1.1 

อุตรดิตถ์ 100.0 19.8 53.8 24.7 1.4 0.3 

นครสวรรค์ 100.0 25.3 45.2 20.0 9.5 -- 

อุทัยธานี 100.0 11.7 50.9 36.9 0.2 0.3 

กำแพงเพชร 100.0 11.7 64.7 22.8 0.5 0.3 

ตาก 100.0 12.9 45.5 38.1 2.8 0.7 

สุโขทัย 100.0 27.1 44.0 24.1 3.1 1.7 

พิษณุโลก 100.0 10.2 42.9 36.4 8.8 1.7 

พิจิตร 100.0 11.9 47.2 39.0 1.6 0.3 

เพชรบูรณ์ 100.0 8.8 43.1 27.2 17.8 3.1 
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ตาราง 37 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 
ระดับความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 

มากท่ีสุด 
(9 – 10 คะแนน) 

มาก 
(7 – 8 คะแนน) 

ปานกลาง 
(5 – 6 คะแนน) 

น้อย 
(3 – 4 คะแนน) 

น้อยที่สุด 
(1 – 2 คะแนน) 

ภาคใต้ 100.0 12.1 48.7 29.6 7.6 2.0 

ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 18.2 48.7 22.9 7.6 2.6 

นครศรีธรรมราช 100.0 5.5 42.9 29.1 15.9 6.6 

กระบี่ 100.0 20.5 35.2 27.8 12.4 4.1 

พังงา 100.0 26.4 41.3 25.2 6.9 0.2 

ภูเก็ต 100.0 13.1 58.0 25.5 3.1 0.3 

สุราษฎร์ธานี 100.0 23.3 55.0 19.3 2.2 0.2 

ระนอง 100.0 28.3 61.4 9.8 0.2 0.3 

ชุมพร 100.0 39.5 48.1 11.2 0.9 0.3 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 6.3 48.8 36.0 7.6 1.3 

สงขลา 100.0 0.3 25.3 55.2 15.9 3.3 

สตูล 100.0 7.4 30.9 47.4 12.1 2.2 

ตรัง 100.0 7.2 55.6 33.1 3.8 0.3 

พัทลุง 100.0 0.7 69.7 28.3 1.0 0.3 

ปัตตานี 100.0 6.0 69.0 24.1 0.9 -- 

ยะลา 100.0 23.6 65.2 10.7 0.5 -- 

นราธิวาส 100.0 11.2 62.6 21.4 4.8 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีการ            
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุยัง
ไม่เพียงพอ 

มีคน        
แปลกหน้า 

เข้า-ออก ใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน 

ผู้เสพ/ผู้ติดยา
เสพติดส่วน
ใหญ่ ไม่เข้า    

รับการ
บำบัดรักษา 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 
เช่น การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

เป็นต้น 

มีแหล่ง     
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน/ 

มี          
เจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ       
ยาเสพตดิ 

ไม่มีการ    
ติดกล้อง 
วงจรปิด 

ยังพบเห็น
ปัญหา 

ทะเลาะวิวาท 
ทำรา้ยรา่งกาย 
และผู้ป่วย จิต

เวช 

อ่ืน ๆ เช่น 
รู้สึก              

ไม่ปลอดภยั 
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 6.2 1.0 1.0 0.9 0.8 0.7 0.5 0.5 0.3 0.3 0.2 27.5 66.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 6.8 0.3 1.2 1.4 1.0 0.6 0.8 0.5 0.4 0.4 0.2 27.1 66.1 

ภาคกลาง 100.0 5.6 1.1 0.7 0.8 0.6 0.9 0.4 0.3 0.2 0.3 0.3 26.8 67.6 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 3.1 0.3 0.4 0.3 0.3 0.6 0.2 0.2 0.2 0.2 0.4 24.8 72.1 

สมุทรปราการ 100.0 1.9 -- 0.2 0.2 0.2 0.6 -- -- 0.2 0.2 0.3 34.5 63.6 

นนทบุรี 100.0 1.6 0.2 -- -- -- -- 0.2 0.3 0.2 -- 0.7 29.8 68.6 

ปทุมธานี 100.0 3.1 0.6 0.6 0.5 0.3 0.3 -- -- 0.2 0.3 0.3 16.9 80.0 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 1.4 0.2 -- 0.2 -- -- 0.2 -- 0.2 -- 0.6 9.0 89.6 

อ่างทอง 100.0 9.3 1.2 -- 1.4 2.4 0.3 0.3 1.7 1.2 0.5 0.3 25.5 65.2 

ลพบุรี 100.0 5.5 0.2 2.1 0.2 0.9 1.7 -- 0.2 -- 0.2 -- 20.7 73.8 

สิงห์บุรี 100.0 5.9 0.5 -- -- 0.3 1.1 0.2 0.2 0.7 2.9 -- 12.4 81.7 

ชัยนาท 100.0 2.8 0.2 1.0 0.2 0.2 0.7 0.2 -- 0.3 -- -- 19.1 78.1 

สระบุรี 100.0 8.4 1.4 1.2 1.2 0.7 0.7 1.4 0.7 0.3 0.5 0.3 28.6 63.0 
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ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีการ            
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุยัง
ไม่เพียงพอ 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก ใน

ชุมชน/
หมู่บ้าน 

ผู้เสพ/ผู้ติดยา
เสพติดส่วน
ใหญ่ ไม่เข้า    

รับการ
บำบัดรักษา 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 
เช่น การตั้ง 
จุดตรวจ/   

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

เป็นต้น 

มีแหล่ง     
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน/ 

มี          
เจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ       
ยาเสพตดิ 

ไม่มีการ    
ติดกล้อง 
วงจรปิด 

ยังพบเห็น
ปัญหา ทะเลาะ
วิวาท ทำร้าย
ร่างกาย และ
ผู้ป่วย จิตเวช 

อ่ืน ๆ เช่น 
รู้สึก              

ไม่ปลอดภยั 
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 4.0 1.3 0.3 1.1 0.2 0.4 0.3 0.2 0.1 0.1 -- 28.3 67.7 
ชลบุรี 100.0 0.5 -- -- 0.3 -- -- 0.2 -- -- -- -- 32.4 67.1 
ระยอง 100.0 5.5 2.5 0.7 0.5 0.2 0.9 0.2 0.2 -- 0.3 -- 39.3 55.2 
จันทบุรี 100.0 2.1 0.7 0.2 -- 0.2 0.6 -- 0.2 0.2 -- -- 15.7 82.2 
ตราด 100.0 3.3 0.2 0.8 -- 0.5 0.7 0.3 0.3 0.2 -- 0.3 12.6 84.1 
ฉะเชิงเทรา 100.0 3.3 -- 0.3 0.3 0.5 0.9 -- 1.1 -- 0.2 -- 22.2 74.5 
ปราจีนบุรี 100.0 11.2 4.3 0.5 3.8 0.7 -- 1.0 0.2 0.2 0.5 -- 18.3 70.5 
นครนายก 100.0 5.7 2.5 0.2 1.7 0.3 0.7 -- -- 0.3 -- -- 39.1 55.2 
สระแก้ว 100.0 7.6 2.1 0.2 3.9 0.2 -- 1.0 -- -- -- 0.2 28.3 64.1 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 11.1 2.2 1.6 1.4 1.3 2.0 0.7 0.6 0.5 0.5 0.3 28.3 60.6 
ราชบุรี 100.0 12.4 3.7 3.4 1.6 0.2 0.7 0.5 1.6 0.7 -- -- 25.0 62.6 
กาญจนบุรี 100.0 10.3 2.1 1.7 0.5 1.7 2.6 0.7 -- 0.3 0.5 0.2 44.3 45.4 
สุพรรณบุรี 100.0 2.8 -- 0.5 0.3 -- -- 0.7 -- 1.3 -- -- 23.3 73.9 
นครปฐม 100.0 18.1 0.7 2.8 2.4 2.6 5.3 1.7 0.9 0.5 0.5 0.7 27.9 54.0 
สมุทรสาคร 100.0 6.7 2.1 0.2 1.9 0.3 0.9 0.3 0.5 -- 0.5 -- 19.3 74.0 
สมุทรสงคราม 100.0 1.0 0.5 -- 0.3 -- -- -- -- -- 0.2 -- 12.6 86.4 
เพชรบุรี 100.0 6.2 -- 0.5 -- 0.7 1.7 0.2 0.3 0.2 0.7 1.9 38.8 55.0 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 24.8 11.4 2.2 2.2 4.1 1.4 0.2 1.2 0.5 1.6 -- 33.4 41.8 
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ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีการ            
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุยัง
ไม่เพียงพอ 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก ใน

ชุมชน/
หมู่บ้าน 

ผู้เสพ/ผู้ติดยา
เสพติดส่วน
ใหญ่ ไม่เข้า    

รับการ
บำบัดรักษา 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 
เช่น การตั้ง
จุดตรวจ/   

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

เป็นต้น 

มีแหล่ง     
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน/ 

มี          
เจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ       
ยาเสพตดิ 

ไม่มีการ    
ติดกล้อง 
วงจรปิด 

ยังพบเห็น
ปัญหา ทะเลาะ
วิวาท ทำร้าย
ร่างกาย และ
ผู้ป่วย จิตเวช 

อ่ืน ๆ เช่น 
รู้สึก              

ไม่ปลอดภยั 
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.6 0.9 0.7 0.5 0.8 0.5 0.3 0.4 0.2 0.2 0.1 29.2 66.2 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 5.0 1.2 0.5 0.6 1.0 0.4 0.4 0.5 0.1 0.3 -- 24.9 70.1 

นครราชสีมา 100.0 6.2 2.0 0.3 0.5 0.7 0.5 0.3 1.0 0.2 0.7 -- 23.4 70.4 
บุรีรัมย์ 100.0 6.2 0.3 0.9 1.9 0.7 1.0 1.0 0.2 0.2 -- -- 22.6 71.2 
สุรินทร์ 100.0 2.4 0.7 0.2 -- 0.3 0.2 0.5 0.3 0.2 -- -- 11.9 85.7 
ศรีสะเกษ 100.0 3.8 3.4 0.2 -- -- 0.2 -- -- -- -- -- 19.0 77.2 
อุบลราชธานี 100.0 6.2 0.3 0.5 1.0 3.0 0.2 0.5 0.5 -- 0.2 -- 26.9 66.9 
ยโสธร 100.0 1.0 0.2 0.3 -- 0.2 0.2 0.1 -- -- -- -- 33.8 65.2 
ชัยภูมิ 100.0 2.4 0.3 0.2 -- 0.5 0.2 0.2 0.3 0.2 0.2 0.3 41.7 55.9 
อำนาจเจริญ 100.0 9.7 4.0 2.2 0.9 0.9 0.7 -- 0.7 -- 0.3 -- 34.8 55.5 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 4.2 0.7 0.9 0.4 0.5 0.5 0.3 0.3 0.3 0.2 0.1 33.3 62.5 
บึงกาฬ 100.0 0.5 0.2 -- -- 0.2 -- 0.1 -- -- -- -- 33.4 66.1 
หนองบัวลำภู 100.0 3.4 0.3 0.3 0.2 0.3 -- 1.1 1.2 -- -- -- 49.9 46.7 
ขอนแก่น 100.0 3.4 0.2 1.2 -- 0.2 0.9 0.2 -- 0.2 -- 0.5 39.1 57.5 
อุดรธานี 100.0 1.0 -- 0.6 -- -- 0.2 -- 0.2 -- -- -- 24.3 74.7 
เลย 100.0 5.5 0.5 -- -- 2.4 -- 0.2 0.2 -- 2.2 -- 37.2 57.3 
หนองคาย 100.0 0.7 -- 0.5 -- -- -- -- 0.2 -- -- -- 21.6 77.7 
มหาสารคาม 100.0 3.8 0.6 0.2 0.7 0.3 0.7 0.3 0.3 0.5 0.2 -- 27.8 68.4 
ร้อยเอ็ด 100.0 1.0 0.6 -- 0.2 -- -- 0.2 -- -- -- -- 28.6 70.4 
กาฬสินธุ์ 100.0 1.6 0.3 0.3 -- -- 0.6 -- 0.2 -- -- 0.2 28.3 70.1 
สกลนคร 100.0 17.8 3.5 3.2 2.2 2.2 1.4 1.0 1.2 2.4 0.7 -- 35.9 46.3 
นครพนม 100.0 6.9 1.0 1.4 0.9 1.6 1.2 -- 0.3 0.2 0.2 0.1 34.3 58.8 
มุกดาหาร 100.0 3.8 1.0 0.7 0.5 -- 0.7 0.7 -- 0.2 -- -- 48.3 47.9 
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ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีการ            
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุยัง
ไม่เพียงพอ 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก ใน

ชุมชน/
หมู่บ้าน 

ผู้เสพ/ผู้ติดยา
เสพติดส่วน
ใหญ่ ไม่เข้า    

รับการ
บำบัดรักษา 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 
เช่น การตั้ง
จุดตรวจ/   

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

เป็นต้น 

มีแหล่ง     
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน/ 

มี          
เจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ       
ยาเสพตดิ 

ไม่มีการ    
ติดกล้อง 
วงจรปิด 

ยังพบเห็น
ปัญหา ทะเลาะ
วิวาท ทำร้าย
ร่างกาย และ
ผู้ป่วย จิตเวช 

อ่ืน ๆ เช่น 
รู้สึก              

ไม่ปลอดภยั 
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 5.6 1.1 1.1 0.6 0.7 1.0 0.2 0.3 0.2 0.2 0.2 26.0 68.4 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 3.5 0.5 0.8 0.2 0.3 0.6 0.1 0.3 0.1 0.2 0.4 22.9 73.6 

เชียงใหม ่ 100.0 4.8 1.2 0.5 0.3 0.3 1.4 0.2 0.7 -- 0.2 -- 27.2 68.0 
ลำพูน 100.0 2.4 -- -- -- 0.5 -- 0.2 -- -- -- 1.7 12.4 85.2 
ลำปาง 100.0 6.2 0.5 3.6 -- 0.9 0.2 0.2 -- 0.2 0.6 -- 36.0 57.8 
แพร่ 100.0 0.7 -- 0.2 -- 0.3 -- -- -- 0.2 -- -- 15.0 84.3 
น่าน 100.0 5.2 -- 0.9 -- 0.5 0.5 0.2 0.9 -- -- 2.2 8.4 86.4 
พะเยา 100.0 0.9 -- 0.5 -- -- 0.2 -- -- -- -- 0.2 14.5 84.6 
เชียงราย 100.0 0.7 -- 0.2 -- -- 0.2 -- -- 0.2 -- 0.1 23.8 75.5 
แม่ฮ่องสอน 100.0 4.8 0.2 0.3 1.0 0.3 1.2 0.2 -- 1.2 0.2 0.2 16.6 78.6 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 7.6 1.7 1.5 0.9 1.1 1.1 0.4 0.3 0.3 0.2 0.1 28.9 63.5 
อุตรดิตถ์ 100.0 1.7 -- 0.7 -- 0.2 0.3 -- -- 0.2 -- 0.3 24.7 73.6 
นครสวรรค์ 100.0 9.5 6.1 1.4 0.3 -- 0.3 0.3 0.2 0.7 0.2 -- 20.0 70.5 
อุทัยธานี 100.0 0.5 0.2 -- 0.2 -- -- -- 0.1 -- -- -- 36.9 62.6 
กำแพงเพชร 100.0 0.9 0.2 -- -- -- 0.5 -- -- -- -- 0.2 22.8 76.3 
ตาก 100.0 3.4 1.5 0.2 0.3 0.2 0.3 0.5 -- -- 0.2 0.2 38.1 58.5 
สุโขทัย 100.0 4.8 2.1 0.2 0.3 0.9 0.5 0.2 0.3 0.3 -- -- 24.1 71.1 
พิษณุโลก 100.0 10.5 1.0 1.2 1.9 2.1 1.4 0.9 1.0 0.5 0.5 -- 36.4 53.1 
พิจิตร 100.0 1.9 -- -- 0.4 0.2 0.3 -- -- 0.2 0.3 0.5 39.0 59.1 
เพชรบูรณ์ 100.0 20.9 1.0 6.2 3.1 4.3 4.1 0.7 0.5 0.5 0.5 -- 27.2 51.9 
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ตาราง 38 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 1 – 4 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 1 – 4 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

มีการ            
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุยัง
ไม่เพียงพอ 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก ใน

ชุมชน/
หมู่บ้าน 

ผู้เสพ/ผู้ติดยา
เสพติดส่วน
ใหญ่ ไม่เข้า    

รับการ
บำบัดรักษา 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 
เช่น การตั้ง
จุดตรวจ/   

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

เป็นต้น 

มีแหล่ง     
มั่วสุมใน
ชุมชน/
หมู่บ้าน/ 

มี          
เจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ       
ยาเสพตดิ 

ไม่มีการ    
ติดกล้อง 
วงจรปิด 

ยังพบเห็น
ปัญหา ทะเลาะ
วิวาท ทำร้าย
ร่างกาย และ
ผู้ป่วย จิตเวช 

อ่ืน ๆ เช่น 
รู้สึก              

ไม่ปลอดภยั 
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 9.5 3.1 0.9 0.8 0.9 1.0 0.5 0.9 0.7 0.6 0.1 29.6 60.9 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 10.2 3.7 0.9 1.0 0.6 1.0 0.8 0.7 0.9 0.6 -- 22.9 66.9 

นครศรีธรรมราช 100.0 22.4 8.6 1.9 1.7 0.9 3.1 1.7 1.0 1.9 1.6 -- 29.1 48.5 
กระบี่ 100.0 16.6 7.6 0.9 3.4 0.3 0.5 1.9 0.3 1.0 0.5 0.2 27.8 55.6 
พังงา 100.0 7.1 -- 1.6 1.4 3.4 -- -- 0.2 -- 0.2 0.3 25.2 67.7 
ภูเก็ต 100.0 3.4 0.2 -- 0.8 0.2 -- 0.7 -- 1.5 -- -- 25.5 71.1 
สุราษฎร์ธานี 100.0 2.4 0.5 0.3 -- 0.5 -- -- 1.1 -- -- -- 19.3 78.3 
ระนอง 100.0 0.5 0.2 0.2 -- 0.1 -- -- -- -- -- -- 9.8 89.7 
ชุมพร 100.0 1.2 -- 0.5 -- -- 0.2 -- 0.3 -- 0.2 -- 11.2 87.6 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 8.9 2.6 0.9 0.6 1.1 1.0 0.3 1.1 0.5 0.6 0.2 36.0 55.1 
สงขลา 100.0 19.1 5.6 2.2 0.5 2.2 2.6 0.3 2.9 0.9 1.4 0.5 55.2 25.7 
สตูล 100.0 14.3 4.5 1.7 2.1 2.6 0.9 0.9 0.5 0.2 0.7 0.2 47.4 38.3 
ตรัง 100.0 4.1 0.9 -- -- 0.9 0.2 0.2 0.5 1.2 0.2 -- 33.1 62.8 
พัทลุง 100.0 1.4 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 0.2 -- -- 0.1 0.1 28.3 70.3 
ปัตตานี 100.0 0.9 -- -- 0.3 0.2 0.2 -- 0.2 -- -- -- 24.1 75.0 
ยะลา 100.0 0.5 0.3 -- -- -- -- -- -- -- 0.2 -- 10.7 88.8 

นราธิวาส 100.0 4.8 2.2 0.2 1.4 0.5 -- 0.5 -- -- -- -- 21.4 73.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน     
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน 
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ/

ไม่มี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน      

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่ 
เพียงพอ 

มีการเดินเวร 
ยาม เฝ้าระวัง/ 

ชุดรักษา 
ความปลอดภัย 

(ชรบ.)  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 

ได้แก่ การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

ผู้เสพ/ผู้ตดิยา
เสพตดิส่วน

ใหญ่ไมเ่ขา้รบั
การ

บำบัดรกัษา 

มีการ       
ติดกล้อง
วงจรปิด 

มีการ
ดำเนินการ

กับเจ้าหน้าที่
รัฐที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ       
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

มีการตั้ง  
จุดตรวจ  
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ทั่วประเทศ 100.0 6.2 27.5 4.3 3.6 2.9 1.8 1.5 1.4 1.4 1.3 1.2 1.2 1.0 

กรุงเทพมหานคร 100.0 6.8 27.1 2.7 3.4 5.3 2.2 0.1 1.8 1.4 2.2 0.4 0.5 0.4 

ภาคกลาง 100.0 5.6 26.8 6.3 4.0 1.8 1.8 1.1 1.5 1.3 1.1 1.4 1.3 1.1 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 3.1 24.8 6.4 3.8 1.9 2.0 0.5 1.7 0.8 1.3 1.1 0.7 0.8 

สมุทรปราการ 100.0 1.9 34.5 13.6 7.8 1.2 0.3 1.0 1.6 -- 2.2 2.4 -- 1.4 

นนทบุรี 100.0 1.6 29.8 6.4 3.1 3.8 3.3 0.2 3.3 1.7 1.0 -- 0.3 0.2 

ปทุมธานี 100.0 3.1 16.9 1.4 3.2 1.2 2.8 0.2 1.7 0.3 1.6 0.5 1.4 -- 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 1.4 9.0 5.2 0.7 0.3 0.2 0.7 -- -- -- 0.2 0.3 0.5 

อ่างทอง 100.0 9.3 25.5 1.7 4.0 4.0 1.7 0.3 1.4 2.8 0.3 1.0 1.2 0.9 

ลพบุรี 100.0 5.5 20.7 1.7 2.6 0.7 4.7 0.2 2.1 1.7 -- 0.7 2.1 0.3 

สิงห์บุรี 100.0 5.9 12.4 0.9 0.2 -- 1.0 -- -- 2.3 0.2 0.3 0.2 0.5 

ชัยนาท 100.0 2.8 19.1 2.4 0.7 2.9 0.9 0.7 0.2 0.3 0.5 6.5 2.1 0.3 

สระบุรี 100.0 8.4 28.6 5.6 1.0 3.1 2.1 0.9 1.2 0.9 2.2 1.0 0.7 3.4 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
7 – 10             
คะแนน 

มีแหล่ง    
มั่วสุมในชุมชน/

หมู่บ้าน 

ไม่มีการตดิ
กล้องวงจรปิด 

มีช่องทาง
สำหรับแจ้ง
เบาะแสหรือ

ข้อมูลผู้กระทำ
ผิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่  
เข้ารบั 

การบำบัด 
รักษา 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพตดิ 

มีการทะเลาะ
วิวาท  

ทำร้ายร่างกาย      
อยู่เป็นประจำ 

ช่องทางสำหรับ
แจ้งเบาะแส 
มีไม่เพียงพอ 

มีการควบคุม
สถานบันเทิงให้
เปิด-ปดิ ตาม

เวลา 

มีผู้ป่วย    
จิตเวช        

ยาเสพตดิ 
ในพ้ืนที่ชุมชน/

หมู่บ้าน 

อ่ืน ๆ 
 เช่น รู้สึก 

ไม่ปลอดภยั  
เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 1.0 1.0 0.9 0.8 0.7 0.5 0.3 0.3 0.2 0.2 66.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 2.0 1.6 0.7 0.2 0.3 1.0 0.4 0.1 0.1 0.3 66.1 

ภาคกลาง 100.0 0.4 0.7 0.7 0.6 0.5 0.1 0.3 0.4 0.3 0.1 67.6 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 0.4 0.7 0.6 0.5 0.4 -- 0.4 0.5 0.1 0.2 72.1 

สมุทรปราการ 100.0 -- 0.5 1.0 0.3 -- -- 0.2 1.0 -- -- 63.6 

นนทบุรี 100.0 0.7 1.9 -- 0.5 1.7 -- 1.2 0.3 0.2 -- 68.6 

ปทุมธานี 100.0 0.7 0.3 0.2 0.2 -- -- 0.5 -- -- 0.7 80.0 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 0.2 0.2 -- 0.5 -- -- -- -- -- -- 89.6 

อ่างทอง 100.0 -- 0.9 0.2 2.1 0.9 0.3 0.9 -- 0.7 0.2 65.2 

ลพบุรี 100.0 0.9 0.3 0.9 0.5 0.5 0.2 0.2 0.2 -- 0.2 73.8 

สิงห์บุรี 100.0 0.3 -- 0.3 1.0 0.2 0.9 -- -- 4.1 -- 81.7 

ชัยนาท 100.0 0.2 0.7 -- 0.2 0.5 -- -- -- -- -- 78.1 

สระบุรี 100.0 0.9 -- 2.4 1.0 0.2 -- 0.2 1.4 0.2 0.2 63.0 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ/

ไม่มี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน      

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่ 
เพียงพอ 

มีการเดินเวร 
ยาม เฝ้าระวัง/ 

ชุดรักษา 
ความปลอดภัย 

(ชรบ.)  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 

ได้แก่ การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

ผู้เสพ/ผู้ตดิยา
เสพตดิส่วน

ใหญ่ไมเ่ขา้รบั
การ

บำบัดรกัษา 

มีการ       
ติดกล้อง
วงจรปิด 

มีการ
ดำเนินการ

กับเจ้าหน้าที่
รัฐที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ       
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

มีการตั้ง  
จุดตรวจ  
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 4.0 28.3 6.4 4.2 1.8 1.1 2.2 0.9 0.8 0.9 2.3 2.0 1.7 
ชลบุรี 100.0 0.5 32.4 12.2 7.4 1.6 0.3 2.6 0.2 0.2 0.3 1.0 0.3 2.6 
ระยอง 100.0 5.5 39.3 5.3 3.6 3.4 3.1 2.1 2.2 1.4 2.6 4.5 5.2 2.4 
จันทบุรี 100.0 2.1 15.7 2.1 1.4 0.3 0.2 2.2 1.4 0.7 0.5 0.7 2.8 0.3 
ตราด 100.0 3.3 12.6 1.2 2.1 0.3 0.3 -- 0.5 -- 0.5 3.5 0.2 0.2 
ฉะเชิงเทรา 100.0 3.3 22.2 3.6 1.7 0.5 0.9 1.0 1.0 0.7 0.2 4.2 0.5 1.0 
ปราจีนบุรี 100.0 11.2 18.3 2.4 1.0 1.4 1.6 1.0 1.0 1.9 0.9 1.9 2.2 0.9 
นครนายก 100.0 5.7 39.1 15.9 12.8 1.9 0.9 1.7 0.5 0.9 0.3 0.2 1.7 1.4 
สระแก้ว 100.0 7.6 28.3 1.4 1.9 3.6 0.9 5.5 0.3 1.2 1.7 1.9 3.4 1.2 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 11.1 28.3 5.6 4.1 1.8 2.2 0.8 1.7 2.6 1.0 1.1 1.7 1.0 
ราชบุรี 100.0 12.4 25.0 4.5 0.9 0.9 3.4 1.2 3.4 1.2 1.2 1.0 2.1 0.7 
กาญจนบุรี 100.0 10.3 44.3 7.1 5.2 1.9 6.0 1.0 2.2 6.7 0.5 0.5 5.3 1.2 
สุพรรณบุรี 100.0 2.8 23.3 7.0 4.8 0.3 3.4 -- 0.7 2.8 0.7 0.7 -- 0.3 
นครปฐม 100.0 18.1 27.9 5.5 4.1 3.3 0.5 0.7 1.6 1.9 1.9 2.4 0.7 1.4 
สมุทรสาคร 100.0 6.7 19.3 6.2 2.2 2.6 0.5 0.5 0.5 0.5 0.9 0.2 1.0 0.2 
สมุทรสงคราม 100.0 1.0 12.6 2.1 2.6 2.1 1.0 0.3 1.4 0.7 0.9 -- 0.3 0.5 
เพชรบุรี 100.0 6.2 38.8 6.0 12.4 0.5 1.2 2.4 3.3 0.7 0.7 2.6 0.7 4.0 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 24.8 33.4 0.9 1.7 1.0 1.9 0.7 1.6 8.0 0.3 0.3 4.1 0.9 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
7 – 10             
คะแนน 

มีแหล่ง    
มั่วสุมในชุมชน/

หมู่บ้าน 

ไม่มีการตดิ
กล้องวงจรปิด 

มีช่องทาง
สำหรับแจ้ง
เบาะแสหรือ

ข้อมูลผู้กระทำ
ผิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่  
เข้ารบั 

การบำบัด 
รักษา 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพตดิ 

มีการทะเลาะ
วิวาท  

ทำร้ายร่างกาย      
อยู่เป็นประจำ 

ช่องทางสำหรับ
แจ้งเบาะแส 
มีไม่เพียงพอ 

มีการควบคุม
สถานบันเทิงให้
เปิด-ปดิ ตาม

เวลา 

มีผู้ป่วย    
จิตเวช        

ยาเสพตดิ 
ในพ้ืนที่ชุมชน/

หมู่บ้าน 

อ่ืน ๆ 
 เช่น รู้สึก 

ไม่ปลอดภยั  
เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 0.4 0.6 0.8 0.7 0.5 0.2 0.1 0.5 0.1 0.1 67.7 
ชลบุรี 100.0 -- 1.4 0.9 0.7 0.2 -- -- 0.3 -- 0.2 67.1 
ระยอง 100.0 0.2 0.2 0.2 0.9 1.2 0.3 0.2 0.3 -- -- 55.2 
จันทบุรี 100.0 0.2 0.7 0.7 -- 0.3 -- 0.3 0.2 0.7 -- 82.2 
ตราด 100.0 -- -- 2.4 0.5 -- 0.2 -- 0.5 0.2 -- 84.1 
ฉะเชิงเทรา 100.0 0.3 0.2 1.4 1.2 1.0 0.5 0.3 1.7 -- 0.3 74.5 
ปราจีนบุรี 100.0 0.5 -- 0.2 0.9 -- 0.3 0.2 -- -- -- 70.5 
นครนายก 100.0 0.3 0.2 0.2 -- 0.2 -- -- -- -- -- 55.2 
สระแก้ว 100.0 1.9 0.3 1.6 0.2 0.3 0.3 -- 0.2 0.3 0.2 64.1 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 0.4 0.8 0.7 0.7 0.8 0.2 0.1 0.3 0.6 0.1 60.6 
ราชบุรี 100.0 0.5 0.9 0.7 0.3 1.7 -- -- -- 0.2 0.2 62.6 
กาญจนบุรี 100.0 0.7 1.0 1.2 1.4 0.7 0.3 0.5 0.7 0.2 -- 45.4 
สุพรรณบุรี 100.0 0.2 0.9 0.2 0.9 0.2 -- -- 0.2 -- -- 73.9 
นครปฐม 100.0 0.9 0.3 0.9 0.2 0.2 0.7 0.2 0.3 -- 0.2 54.0 
สมุทรสาคร 100.0 0.2 0.5 0.7 0.5 1.0 -- -- 0.2 0.9 -- 74.0 
สมุทรสงคราม 100.0 -- -- 0.3 0.2 -- -- 0.2 -- -- -- 86.4 
เพชรบุรี 100.0 -- 0.2 1.2 1.7 0.3 0.2 -- 0.5 -- 0.2 55.0 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 -- 2.8 -- 1.6 1.9 0.2 0.2 -- 5.3 -- 41.8 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน 
มีการ

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ/

ไม่มี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน      

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่ 
เพียงพอ 

มีการเดินเวร 
ยาม เฝ้าระวัง/ 

ชุดรักษา 
ความปลอดภัย 

(ชรบ.)  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 

ได้แก่ การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

ผู้เสพ/ผู้ตดิยา
เสพตดิส่วน

ใหญ่ไมเ่ขา้รบั
การ

บำบัดรกัษา 

มีการ       
ติดกล้อง
วงจรปิด 

มีการ
ดำเนินการ

กับเจ้าหน้าที่
รัฐที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ       
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

มีการตั้ง  
จุดตรวจ  
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.6 29.2 5.1 4.4 1.3 1.2 3.1 1.0 1.5 0.5 1.9 1.3 1.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 5.0 24.9 4.5 5.8 1.5 0.8 0.8 0.8 1.2 0.5 1.4 0.8 1.3 
นครราชสีมา 100.0 6.2 23.4 3.8 6.8 1.2 0.2 0.3 0.9 -- -- 2.6 0.7 3.6 
บุรีรัมย์ 100.0 6.2 22.6 7.1 1.6 4.5 2.1 0.3 0.2 1.7 0.7 0.3 0.5 0.2 
สุรินทร์ 100.0 2.4 11.9 2.2 0.5 0.2 0.9 0.5 0.2 1.4 0.3 0.9 1.4 0.2 
ศรีสะเกษ 100.0 3.8 19.0 0.7 8.1 0.3 0.7 1.0 0.2 3.4 0.3 0.9 0.5 0.2 
อุบลราชธานี 100.0 6.2 26.9 3.8 7.0 1.9 0.7 0.5 1.4 0.2 1.2 1.4 0.2 0.9 
ยโสธร 100.0 1.0 33.8 12.4 8.3 0.3 0.9 2.6 1.0 0.2 0.3 1.0 -- 0.2 
ชัยภูมิ 100.0 2.4 41.7 5.9 7.2 1.6 1.0 1.4 1.6 3.4 0.5 1.7 2.1 0.9 
อำนาจเจริญ 100.0 9.7 34.8 9.4 7.9 0.9 2.1 4.1 1.2 2.2 1.7 0.2 1.2 0.5 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 4.2 33.3 5.6 2.9 1.1 1.5 5.3 1.1 1.9 0.5 2.4 1.9 1.5 
บึงกาฬ 100.0 0.5 33.4 6.6 3.3 0.3 0.5 3.4 -- 0.7 0.5 2.1 1.0 0.7 
หนองบัวลำภู 100.0 3.4 49.9 0.7 0.3 2.6 0.5 16.4 2.9 1.6 0.3 1.2 15.7 0.5 
ขอนแก่น 100.0 3.4 39.1 9.5 5.5 1.0 0.3 9.3 0.7 1.6 1.0 0.7 0.7 2.1 
อุดรธานี 100.0 1.0 24.3 6.5 1.6 0.2 -- 4.8 -- -- 0.3 2.9 0.2 1.2 
เลย 100.0 5.5 37.2 1.9 3.8 2.6 3.6 6.6 1.4 2.8 0.3 2.6 0.9 -- 
หนองคาย 100.0 0.7 21.6 3.8 2.2 -- 0.2 5.9 1.0 -- -- 1.6 0.2 3.4 
มหาสารคาม 100.0 3.8 27.8 2.2 5.2 2.2 1.7 2.4 0.5 2.6 -- 0.5 0.2 0.2 
ร้อยเอ็ด 100.0 1.0 28.6 3.4 3.3 0.5 2.2 4.1 1.0 1.4 0.2 2.6 2.8 0.3 
กาฬสินธุ์ 100.0 1.6 28.3 1.9 1.0 0.5 1.7 1.2 1.4 1.0 0.3 6.8 1.7 0.2 
สกลนคร 100.0 17.8 35.9 7.2 1.9 1.2 1.2 1.4 1.7 6.6 1.6 2.1 1.2 3.4 
นครพนม 100.0 6.9 34.3 4.7 1.2 1.6 2.9 3.4 2.8 2.1 0.5 3.1 1.0 3.3 
มุกดาหาร 100.0 3.8 48.3 11.7 1.4 2.8 7.8 3.3 1.7 2.2 0.2 5.2 3.4 2.9 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
7 – 10             
คะแนน 

มีแหล่ง    
มั่วสุมในชุมชน/

หมู่บ้าน 

ไม่มีการตดิ
กล้องวงจรปิด 

มีช่องทาง
สำหรับแจ้ง
เบาะแสหรือ

ข้อมูลผู้กระทำ
ผิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่  
เข้ารบั 

การบำบัด 
รักษา 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพตดิ 

มีการทะเลาะ
วิวาท  

ทำร้ายร่างกาย      
อยู่เป็นประจำ 

ช่องทางสำหรับ
แจ้งเบาะแส 
มีไม่เพียงพอ 

มีการควบคุม
สถานบันเทิงให้
เปิด-ปดิ ตาม

เวลา 

มีผู้ป่วย    
จิตเวช        

ยาเสพตดิ 
ในพ้ืนที่ชุมชน/

หมู่บ้าน 

อ่ืน ๆ 
 เช่น รู้สึก 

ไม่ปลอดภยั  
เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 0.5 0.5 1.4 2.2 0.9 0.4 0.1 0.2 0.3 -- 66.2 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 0.6 0.5 1.2 1.5 0.6 0.4 0.2 0.2 0.3 -- 70.1 
นครราชสีมา 100.0 -- 0.3 1.2 0.3 0.5 0.2 0.2 0.3 0.3 -- 70.4 
บุรีรัมย์ 100.0 1.0 1.2 0.3 -- 0.3 0.2 0.2 0.2 -- -- 71.2 
สุรินทร์ 100.0 0.9 0.3 0.7 0.5 0.3 -- -- -- 0.5 -- 85.7 
ศรีสะเกษ 100.0 0.9 -- 0.5 1.0 -- -- -- -- 0.3 -- 77.2 
อุบลราชธานี 100.0 0.7 0.2 1.6 3.4 0.7 0.7 0.2 -- 0.2 -- 66.9 
ยโสธร 100.0 0.5 0.2 2.9 2.1 -- -- -- 0.9 -- -- 65.2 
ชัยภูมิ 100.0 0.7 1.7 1.7 4.3 2.2 2.4 0.5 0.3 0.3 0.3 55.9 
อำนาจเจริญ 100.0 0.3 -- 1.2 1.4 0.3 -- -- -- 0.2 -- 55.5 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 0.4 0.5 1.7 2.8 1.1 0.3 0.1 0.3 0.3 0.1 62.5 
บึงกาฬ 100.0 0.3 0.2 1.9 10.0 0.3 0.2 0.9 0.2 0.3 -- 66.1 
หนองบัวลำภู 100.0 -- 2.2 0.3 0.9 2.9 -- -- -- 0.9 -- 46.7 
ขอนแก่น 100.0 -- 0.5 0.5 5.2 0.2 -- -- -- 0.2 0.1 57.5 
อุดรธานี 100.0 -- -- 2.6 3.1 -- 0.2 -- 0.7 -- -- 74.7 
เลย 100.0 0.7 2.1 1.6 0.7 1.0 1.6 0.5 0.3 2.2 -- 57.3 
หนองคาย 100.0 0.2 -- 1.6 1.2 -- -- -- 0.3 -- -- 77.7 
มหาสารคาม 100.0 1.9 0.2 2.6 3.6 0.9 0.2 0.2 0.3 0.2 -- 68.4 
ร้อยเอ็ด 100.0 0.9 0.2 2.6 1.0 1.6 0.5 -- -- -- -- 70.4 
กาฬสินธุ์ 100.0 0.9 -- 1.0 2.8 4.8 0.2 0.2 0.5 -- 0.2 70.1 
สกลนคร 100.0 0.2 0.5 2.4 1.6 0.5 0.3 0.2 0.2 0.3 0.2 46.3 
นครพนม 100.0 0.3 1.4 0.7 0.5 2.4 1.0 -- 0.5 0.9 -- 58.8 
มุกดาหาร 100.0 0.2 0.9 2.6 1.4 0.2 -- 0.2 0.2 -- -- 47.9 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ/

ไม่มี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน      

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่ 
เพียงพอ 

มีการเดินเวร 
ยาม เฝ้าระวัง/ 

ชุดรักษา 
ความปลอดภัย 

(ชรบ.)  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 

ได้แก่ การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

ผู้เสพ/ผู้ตดิยา
เสพตดิส่วน

ใหญ่ไมเ่ขา้รบั
การ

บำบัดรกัษา 

มีการ       
ติดกล้อง
วงจรปิด 

มีการ
ดำเนินการ

กับเจ้าหน้าที่
รัฐที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ       
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

มีการตั้ง  
จุดตรวจ  
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ภาคเหนือ 100.0 5.6 26.0 4.6 4.0 1.4 1.2 2.9 1.2 0.8 0.5 2.0 0.9 1.7 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 3.5 22.9 5.3 3.8 0.9 1.0 2.3 1.2 0.6 0.3 2.5 0.6 0.7 
เชียงใหม ่ 100.0 4.8 27.2 5.5 6.5 0.7 1.0 2.1 2.1 0.9 0.2 1.0 1.2 1.4 
ลำพูน 100.0 2.4 12.4 3.1 4.3 0.2 0.2 2.4 0.3 0.2 0.2 -- 0.3 0.3 
ลำปาง 100.0 6.2 36.0 15.0 4.7 2.2 2.4 0.7 1.0 1.2 0.2 2.1 0.5 0.9 
แพร่ 100.0 0.7 15.0 1.0 2.1 0.2 -- 8.8 0.9 0.5 -- 0.3 -- 0.5 
น่าน 100.0 5.2 8.4 2.6 0.9 -- 1.9 0.2 1.0 0.2 -- 0.2 -- -- 
พะเยา 100.0 0.9 14.5 4.3 0.5 -- 0.9 2.4 0.5 0.5 -- 0.2 1.6 0.3 
เชียงราย 100.0 0.7 23.8 2.7 2.1 1.4 0.5 1.9 0.9 0.3 0.9 8.6 -- 0.2 
แม่ฮ่องสอน 100.0 4.8 16.6 5.0 1.2 1.7 -- 4.7 0.9 0.2 -- 0.3 0.5 -- 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 7.6 28.9 4.0 4.3 1.8 1.4 3.5 1.2 0.9 0.6 1.6 1.1 2.7 
อุตรดิตถ์ 100.0 1.7 24.7 1.9 4.3 0.2 1.2 6.6 0.3 0.2 -- 1.2 0.3 0.5 
นครสวรรค์ 100.0 9.5 20.0 2.4 0.2 3.2 1.6 0.7 2.6 0.3 1.2 1.0 1.0 0.7 
อุทัยธานี 100.0 0.5 36.9 3.6 4.1 3.3 0.2 11.8 -- 0.5 0.2 3.1 1.6 2.8 
กำแพงเพชร 100.0 0.9 22.8 4.5 4.0 1.0 2.1 0.3 0.3 1.0 0.2 0.3 0.9 6.7 
ตาก 100.0 3.4 38.1 6.9 3.3 0.5 0.7 6.6 1.2 0.9 0.9 1.2 3.8 4.0 
สุโขทัย 100.0 4.8 24.1 7.7 2.8 0.3 0.9 1.9 0.7 3.1 -- 1.7 2.1 0.2 
พิษณุโลก 100.0 10.5 36.4 5.8 5.2 0.7 2.1 3.8 0.3 1.4 0.3 4.3 0.3 4.3 
พิจิตร 100.0 1.9 39.0 3.6 9.0 1.7 1.0 4.7 0.5 0.5 3.1 2.2 0.9 1.6 
เพชรบูรณ์ 100.0 20.9 27.2 0.5 7.4 4.1 1.2 3.3 2.9 0.3 -- -- 0.3 2.2 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
7 – 10             
คะแนน 

มีแหล่ง    
มั่วสุมในชุมชน/

หมู่บ้าน 

ไม่มีการตดิ
กล้องวงจรปิด 

มีช่องทาง
สำหรับแจ้ง
เบาะแสหรือ

ข้อมูลผู้กระทำ
ผิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่  
เข้ารบั 

การบำบัด 
รักษา 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพตดิ 

มีการทะเลาะ
วิวาท  

ทำร้ายร่างกาย      
อยู่เป็นประจำ 

ช่องทางสำหรับ
แจ้งเบาะแส 
มีไม่เพียงพอ 

มีการควบคุม
สถานบันเทิงให้
เปิด-ปดิ ตาม

เวลา 

มีผู้ป่วย    
จิตเวช        

ยาเสพตดิ 
ในพ้ืนที่ชุมชน/

หมู่บ้าน 

อ่ืน ๆ 
 เช่น รู้สึก 

ไม่ปลอดภยั  
เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 0.3 0.7 1.1 0.9 0.5 0.2 0.2 0.3 0.5 0.1 68.4 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 0.2 0.4 1.4 0.5 0.4 0.2 0.1 0.3 0.1 0.1 73.6 
เชียงใหม ่ 100.0 0.3 0.3 1.4 0.3 0.9 0.5 -- 0.5 0.2 0.2 68.0 
ลำพูน 100.0 -- -- 0.2 0.5 0.2 -- -- -- -- -- 85.2 
ลำปาง 100.0 0.2 0.5 1.9 1.0 0.3 0.5 -- 0.2 0.3 0.2 57.8 
แพร่ 100.0 0.2 -- 0.5 -- -- -- -- -- -- -- 84.3 
น่าน 100.0 0.2 -- 0.2 0.3 -- -- 0.5 0.2 -- -- 86.4 
พะเยา 100.0 -- 2.2 0.2 -- 0.9 -- -- -- -- -- 84.6 
เชียงราย 100.0 0.3 -- 2.9 0.7 -- -- -- 0.2 0.2 -- 75.5 
แม่ฮ่องสอน 100.0 -- 0.9 0.5 -- 0.2 -- 0.3 0.2 -- -- 78.6 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 0.3 1.1 0.8 1.3 0.6 0.2 0.3 0.3 0.8 0.1 63.5 
อุตรดิตถ์ 100.0 0.7 0.5 0.9 5.2 -- -- -- 0.5 -- 0.2 73.6 
นครสวรรค์ 100.0 -- 2.8 -- 0.3 0.2 0.2 0.9 -- 0.5 0.2 70.5 
อุทัยธานี 100.0 1.4 1.0 1.4 -- 0.5 0.2 0.9 -- 0.3 -- 62.6 
กำแพงเพชร 100.0 -- 0.9 0.2 0.2 -- -- -- -- 0.2 -- 76.3 
ตาก 100.0 -- 0.2 2.4 2.6 -- -- 0.5 1.7 0.7 -- 58.5 
สุโขทัย 100.0 0.3 0.5 1.2 0.2 0.3 -- -- -- 0.2 -- 71.1 
พิษณุโลก 100.0 0.5 0.2 0.7 2.4 2.1 0.3 0.7 0.5 0.3 0.2 53.1 
พิจิตร 100.0 -- 1.9 1.6 1.7 1.0 1.6 -- 0.7 1.7 -- 59.1 
เพชรบูรณ์ 100.0 0.3 1.2 0.3 0.5 0.5 -- -- -- 2.2 -- 51.9 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
5 – 6             

คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน 

มีการ
ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ/

ไม่มี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน      

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีคน        
แปลกหน้า 
เข้า-ออก  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การตรวจค้น 
จับกุม 

ปราบปราม
แหล่งมั่วสมุ

ยังไม่ 
เพียงพอ 

มีการเดินเวร 
ยาม เฝ้าระวัง/ 

ชุดรักษา 
ความปลอดภัย 

(ชรบ.)  
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

การเฝ้าระวัง            
ไม่เพียงพอ 

ได้แก่ การตั้ง
จุดตรวจ/  

จุดสกัด การ
เดินเวรยาม 

ผู้เสพ/ผู้ตดิยา
เสพตดิส่วน

ใหญ่ไมเ่ขา้รบั
การ

บำบัดรกัษา 

มีการ       
ติดกล้อง
วงจรปิด 

มีการ
ดำเนินการ

กับเจ้าหน้าที่
รัฐที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด
อย่างจริงจัง 

มีการ       
ลักขโมย/
โจรกรรม
เกิดขึ้น      
อยู่เสมอ 

มีการตั้ง  
จุดตรวจ  
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ภาคใต้ 100.0 9.5 29.6 3.6 1.6 2.3 2.3 2.3 1.5 1.9 0.9 1.1 3.5 1.4 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 10.2 22.9 2.2 1.3 1.9 1.8 2.0 1.5 1.2 1.2 0.6 3.0 0.9 
นครศรีธรรมราช 100.0 22.4 29.1 3.3 1.2 2.2 2.6 4.5 2.8 0.9 1.0 0.5 5.3 1.6 
กระบี่ 100.0 16.6 27.8 0.5 2.9 6.0 0.7 2.1 0.9 0.9 1.2 0.3 5.9 0.9 
พังงา 100.0 7.1 25.2 7.2 3.1 0.3 2.8 3.3 0.3 1.2 0.3 0.7 0.9 0.7 
ภูเก็ต 100.0 3.4 25.5 2.1 1.9 2.6 1.2 0.2 0.7 0.7 4.6 1.0 0.5 1.6 
สุราษฎร์ธานี 100.0 2.4 19.3 1.6 0.5 0.7 2.1 0.7 1.6 1.9 0.3 0.7 2.1 -- 
ระนอง 100.0 0.5 9.8 0.3 0.7 0.3 0.9 -- 0.5 3.2 -- 0.2 0.5 0.5 
ชุมพร 100.0 1.2 11.2 0.3 1.3 0.7 1.0 0.3 0.3 0.5 -- 0.9 0.9 0.2 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 8.9 36.0 5.0 1.8 2.8 2.7 2.7 1.4 2.5 0.7 1.6 3.9 2.0 
สงขลา 100.0 19.1 55.2 7.7 2.4 3.6 4.1 3.8 1.7 4.1 0.5 2.1 5.9 3.4 
สตูล 100.0 14.3 47.4 3.8 1.2 3.6 4.8 3.8 1.2 9.7 2.9 1.2 5.7 3.1 
ตรัง 100.0 4.1 33.1 5.0 2.9 3.1 5.3 0.9 2.9 1.6 1.0 1.4 1.7 0.3 
พัทลุง 100.0 1.4 28.3 3.1 2.2 2.8 0.5 3.1 2.9 0.7 1.2 1.2 3.9 1.7 
ปัตตานี 100.0 0.9 24.1 5.0 1.6 2.6 0.2 1.7 0.2 0.5 -- 1.4 3.1 1.6 
ยะลา 100.0 0.5 10.7 2.8 0.2 -- 0.3 1.4 -- 0.2 0.9 1.2 0.5 0.9 
นราธิวาส 100.0 4.8 21.4 1.7 0.5 2.1 1.6 2.6 0.7 1.0 0.2 1.4 3.6 0.9 
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ตาราง 39 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 5 – 6 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 5 – 6 คะแนน ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย     
7 – 10             
คะแนน 

มีแหล่ง    
มั่วสุมในชุมชน/

หมู่บ้าน 

ไม่มีการตดิ
กล้องวงจรปิด 

มีช่องทาง
สำหรับแจ้ง
เบาะแสหรือ

ข้อมูลผู้กระทำ
ผิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด 
ยาเสพตดิ 
ส่วนใหญ่  
เข้ารบั 

การบำบัด 
รักษา 

มีเจ้าหน้าที่รัฐ
เกี่ยวข้องกับ 
ยาเสพตดิ 

มีการทะเลาะ
วิวาท  

ทำร้ายร่างกาย      
อยู่เป็นประจำ 

ช่องทางสำหรับ
แจ้งเบาะแส 
มีไม่เพียงพอ 

มีการควบคุม
สถานบันเทิงให้
เปิด-ปดิ ตาม

เวลา 

มีผู้ป่วย    
จิตเวช        

ยาเสพตดิ 
ในพ้ืนที่ชุมชน/

หมู่บ้าน 

อ่ืน ๆ 
 เช่น รู้สึก 

ไม่ปลอดภยั  
เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 0.8 0.6 1.1 0.7 2.3 0.3 0.2 0.6 0.4 0.2 60.9 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 0.5 0.7 0.9 0.7 1.1 0.5 0.2 0.2 0.3 0.2 66.9 
นครศรีธรรมราช 100.0 0.3 0.7 0.3 -- 1.2 -- -- -- 0.7 -- 48.5 
กระบี่ 100.0 1.9 1.0 0.5 0.7 0.5 -- -- -- 0.9 -- 55.6 
พังงา 100.0 0.5 0.2 0.7 1.6 0.5 -- 0.2 0.7 -- -- 67.7 
ภูเก็ต 100.0 0.7 0.9 3.4 0.2 2.1 -- -- 0.9 -- 0.2 71.1 
สุราษฎร์ธานี 100.0 0.3 -- 0.5 1.7 1.4 1.6 0.7 0.2 0.2 0.5 78.3 
ระนอง 100.0 -- 1.9 -- 0.5 0.3 -- -- -- -- -- 89.7 
ชุมพร 100.0 -- 1.0 1.0 1.2 0.5 0.9 -- 0.2 -- -- 87.6 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 1.1 0.5 1.2 0.6 3.4 0.2 0.3 1.0 0.5 0.1 55.1 
สงขลา 100.0 1.7 0.2 2.1 0.2 7.8 0.3 0.5 1.9 0.9 0.3 25.7 
สตูล 100.0 0.7 0.2 0.7 1.6 2.2 -- -- 0.3 0.7 -- 38.3 
ตรัง 100.0 1.0 2.7 0.7 1.4 0.7 -- 0.5 -- -- -- 62.8 
พัทลุง 100.0 0.9 1.0 0.9 0.5 0.5 0.3 0.2 -- 0.7 -- 70.3 
ปัตตานี 100.0 1.2 -- 0.9 1.0 1.6 -- -- 1.0 0.3 0.2 75.0 
ยะลา 100.0 0.2 -- 0.9 0.5 0.2 -- -- 0.5 -- -- 88.8 
นราธิวาส 100.0 0.9 0.3 0.7 0.5 1.4 0.2 0.2 0.7 0.2 -- 73.8 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 
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ตาราง 40 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7 – 10 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด   

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 7 – 10 คะแนน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน         

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีการ
ปราบปราม

แหล่ง           
มั่วสุม/ไมม่ี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ         
เดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง/           
ชุดรักษา  

ความปลอดภัย 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการดำเนิน  
การกับ

เจ้าหน้าที่รัฐ
ที่เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

มีการ          
ติดกล้อง
วงจรปิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด  
ยาเสพตดิ

ส่วนใหญ่เขา้
รับ   

การบำบัด 
รักษา 

มีการตั้ง          
จุดตรวจ           
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีช่องทาง
สำหรับ             

แจ้งเบาะแส
หรือข้อมูล    
ผู้กระทำผิด 

มีการควบคุม
สถานบันเทิง
ให้เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ดูแลความ

ปลอดภยัของ
ตนเองและ
ครอบครวัได ้

เป็นต้น 

ทั่วประเทศ 100.0 6.2 27.5 66.3 29.0 15.5 4.7 4.3 3.4 3.0 2.8 2.6 0.7 0.3 

กรุงเทพมหานคร 100.0 6.8 27.1 66.1 36.5 16.0 1.0 3.8 4.9 0.7 1.1 1.4 0.3 0.4 

ภาคกลาง 100.0 5.6 26.8 67.6 26.9 17.3 4.0 4.4 3.8 3.3 3.7 2.5 1.2 0.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 3.1 24.8 72.1 29.9 19.5 3.4 5.1 4.3 3.0 2.6 2.2 1.1 1.0 

สมุทรปราการ 100.0 1.9 34.5 63.6 23.3 19.7 0.7 9.7 4.5 1.4 2.6 1.0 0.7 -- 

นนทบุรี 100.0 1.6 29.8 68.6 25.0 21.2 3.6 6.2 2.2 4.5 1.0 3.3 1.6 -- 

ปทุมธานี 100.0 3.1 16.9 80.0 44.4 14.8 1.7 0.9 8.6 0.9 1.9 0.2 1.6 5.0 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 1.4 9.0 89.6 19.3 33.3 14.7 2.6 4.8 5.0 7.4 2.2 0.3 -- 

อ่างทอง 100.0 9.3 25.5 65.2 33.2 12.4 2.4 8.4 2.6 2.8 1.2 2.2 -- -- 

ลพบุรี 100.0 5.5 20.7 73.8 38.3 16.6 2.9 2.6 0.5 3.6 2.2 6.6 0.5 -- 

สิงห์บุรี 100.0 5.9 12.4 81.7 44.6 17.6 8.6 0.7 1.6 3.8 4.3 0.3 0.2 -- 

ชัยนาท 100.0 2.8 19.1 78.1 43.2 16.9 3.8 6.6 0.5 5.0 1.0 0.9 0.2 -- 

สระบุรี 100.0 8.4 28.6 63.0 19.8 16.7 2.1 3.3 3.4 6.0 3.8 4.8 3.1 -- 
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ตาราง 40 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7 – 10 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด   

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 7 – 10 คะแนน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน         

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีการ
ปราบปราม

แหล่ง           
มั่วสุม/ไมม่ี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ         
เดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง/           
ชุดรักษา  

ความปลอดภัย 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการดำเนิน  
การกับ

เจ้าหน้าที่รัฐ
ที่เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

มีการ          
ติดกล้อง
วงจรปิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด  
ยาเสพตดิ

ส่วนใหญ่เขา้
รับ   

การบำบัด 
รักษา 

มีการตั้ง          
จุดตรวจ           
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีช่องทาง
สำหรับ             

แจ้งเบาะแส
หรือข้อมูล    
ผู้กระทำผิด 

มีการควบคุม
สถานบันเทิง
ให้เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ดูแลความ

ปลอดภยัของ
ตนเองและ
ครอบครวัได ้

เป็นต้น 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 4.0 28.3 67.7 24.2 17.0 5.6 3.5 4.1 3.5 4.6 3.6 1.6 -- 
ชลบุรี 100.0 0.5 32.4 67.1 19.8 17.9 5.5 3.4 5.3 2.8 5.7 3.3 3.4 -- 
ระยอง 100.0 5.5 39.3 55.2 6.0 16.0 7.9 1.2 2.6 4.5 9.7 6.4 0.9 -- 

จันทบุรี 100.0 2.1 15.7 82.2 37.6 15.7 11.6 1.6 4.3 2.1 4.3 3.6 1.4 -- 
ตราด 100.0 3.3 12.6 84.1 37.1 16.2 1.9 16.2 0.9 3.1 1.0 7.2 0.5 -- 
ฉะเชิงเทรา 100.0 3.3 22.2 74.5 35.1 20.3 1.7 5.5 1.9 4.0 1.2 3.1 1.7 -- 
ปราจีนบุรี 100.0 11.2 18.3 70.5 22.4 23.3 6.6 3.4 5.2 5.3 2.2 1.9 0.2 -- 
นครนายก 100.0 5.7 39.1 55.2 35.5 9.8 1.2 0.3 4.5 1.0 0.7 2.2 -- -- 
สระแก้ว 100.0 7.6 28.3 64.1 32.0 9.5 5.0 2.6 5.9 4.0 3.3 1.4 0.2 0.2 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 11.1 28.3 60.6 25.5 14.3 3.1 4.1 2.7 3.5 4.5 2.0 0.8 0.1 
ราชบุรี 100.0 12.4 25.0 62.6 29.2 11.0 2.9 3.1 7.1 3.1 5.0 0.9 0.3 -- 
กาญจนบุรี 100.0 10.3 44.3 45.4 24.7 8.3 0.7 1.4 0.9 6.0 0.7 1.2 1.0 0.5 
สุพรรณบุรี 100.0 2.8 23.3 73.9 22.2 23.4 0.7 9.1 -- 10.3 4.0 2.6 1.6 -- 
นครปฐม 100.0 18.1 27.9 54.0 13.8 16.3 3.1 7.1 3.4 1.4 6.9 1.7 0.3 -- 
สมุทรสาคร 100.0 6.7 19.3 74.0 43.8 15.5 4.3 0.7 4.0 0.9 1.0 2.8 1.0 -- 
สมุทรสงคราม 100.0 1.0 12.6 86.4 40.2 21.2 3.8 2.2 2.1 1.2 13.1 1.7 0.9 -- 
เพชรบุรี 100.0 6.2 38.8 55.0 22.6 10.7 3.3 4.0 0.2 3.3 8.1 2.6 0.2 -- 

ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 24.8 33.4 41.8 12.2 6.4 7.8 2.4 1.0 2.2 6.7 2.1 1.0 -- 
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ตาราง 40 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7 – 10 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด   

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 7 – 10 คะแนน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน         

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีการ
ปราบปราม

แหล่ง           
มั่วสุม/ไมม่ี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ         
เดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง/           
ชุดรักษา  

ความปลอดภัย 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการดำเนิน  
การกับ

เจ้าหน้าที่รัฐ
ที่เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

มีการ          
ติดกล้อง
วงจรปิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด  
ยาเสพตดิ

ส่วนใหญ่เขา้
รับ   

การบำบัด 
รักษา 

มีการตั้ง          
จุดตรวจ           
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีช่องทาง
สำหรับ             

แจ้งเบาะแส
หรือข้อมูล    
ผู้กระทำผิด 

มีการควบคุม
สถานบันเทิง
ให้เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ดูแลความ

ปลอดภยัของ
ตนเองและ
ครอบครวัได ้

เป็นต้น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 4.6 29.2 66.2 23.2 15.0 8.6 4.6 1.4 5.1 3.4 4.2 0.7 -- 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 5.0 24.9 70.1 31.4 15.2 8.4 3.7 1.7 4.3 2.1 2.6 0.6 0.1 
นครราชสีมา 100.0 6.2 23.4 70.4 43.1 11.6 4.8 2.6 -- 2.4 3.6 1.6 0.7 -- 

บุรีรัมย์ 100.0 6.2 22.6 71.2 27.3 22.1 11.4 1.9 2.2 2.2 0.7 3.1 0.3 -- 
สุรินทร์ 100.0 2.4 11.9 85.7 37.2 17.6 15.3 4.5 7.2 0.7 1.0 1.2 1.0 -- 
ศรีสะเกษ 100.0 3.8 19.0 77.2 24.4 13.8 14.0 9.7 0.2 4.8 2.8 5.9 1.6 -- 
อุบลราชธานี 100.0 6.2 26.9 66.9 27.9 14.1 8.4 4.3 1.4 6.6 1.7 2.2 -- 0.3 
ยโสธร 100.0 1.0 33.8 65.2 21.4 18.1 4.3 5.5 0.5 5.7 5.0 3.8 0.9 -- 
ชัยภูมิ 100.0 2.4 41.7 55.9 17.4 16.7 4.1 1.2 1.6 10.9 0.2 2.9 0.9 -- 
อำนาจเจริญ 100.0 9.7 34.8 55.5 26.8 11.7 3.4 0.7 2.6 5.3 0.9 4.1 -- -- 
ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 4.2 33.3 62.5 15.0 14.8 8.8 5.6 1.2 5.9 4.7 5.7 0.8 -- 
บึงกาฬ 100.0 0.5 33.4 66.1 17.5 16.4 8.6 4.7 0.5 11.0 3.4 3.1 0.9 -- 
หนองบัวลำภู 100.0 3.4 49.9 46.7 5.9 5.9 23.9 5.2 0.3 3.3 1.7 0.5 -- -- 
ขอนแก่น 100.0 3.4 39.1 57.5 12.6 15.2 5.9 1.9 3.1 4.8 9.7 4.3 -- -- 
อุดรธานี 100.0 1.0 24.3 74.7 14.8 14.5 5.3 6.9 0.3 14.5 6.0 10.7 1.7 -- 
เลย 100.0 5.5 37.2 57.3 15.5 11.7 5.2 10.9 1.4 6.6 2.9 1.7 1.4 -- 
หนองคาย 100.0 0.7 21.6 77.7 12.9 17.4 23.0 7.4 0.3 2.4 6.6 6.7 1.0 -- 
มหาสารคาม 100.0 3.8 27.8 68.4 15.9 13.3 11.6 7.6 0.3 9.3 1.6 8.8 -- -- 
ร้อยเอ็ด 100.0 1.0 28.6 70.4 19.3 21.2 7.2 10.2 0.3 1.2 1.7 9.3 -- -- 
กาฬสินธุ์ 100.0 1.6 28.3 70.1 17.8 27.5 9.7 3.3 2.4 4.7 1.6 2.4 0.7 -- 
สกลนคร 100.0 17.8 35.9 46.3 16.2 9.1 5.7 1.7 1.0 4.5 5.0 1.9 1.2 -- 
นครพนม 100.0 6.9 34.3 58.8 9.8 12.1 13.4 6.9 1.2 2.1 6.6 3.6 3.1 -- 
มุกดาหาร 100.0 3.8 48.3 47.9 21.9 5.2 0.9 4.8 0.3 2.8 1.0 11.0 -- -- 
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ตาราง 40 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7 – 10 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด   

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 7 – 10 คะแนน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน         

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีการ
ปราบปราม

แหล่ง           
มั่วสุม/ไมม่ี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ         
เดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง/           
ชุดรักษา  

ความปลอดภัย 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการดำเนิน  
การกับ

เจ้าหน้าที่รัฐ
ที่เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

มีการ          
ติดกล้อง
วงจรปิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด  
ยาเสพตดิ

ส่วนใหญ่เขา้
รับ   

การบำบัด 
รักษา 

มีการตั้ง          
จุดตรวจ           
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีช่องทาง
สำหรับ             

แจ้งเบาะแส
หรือข้อมูล    
ผู้กระทำผิด 

มีการควบคุม
สถานบันเทิง
ให้เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ดูแลความ

ปลอดภยัของ
ตนเองและ
ครอบครวัได ้

เป็นต้น 

ภาคเหนือ 100.0 5.6 26.0 68.4 29.8 13.2 7.2 3.9 2.0 4.2 4.0 3.3 0.8 -- 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 3.5 22.9 73.6 35.7 13.9 7.5 3.2 2.1 4.0 2.5 3.9 0.8 -- 

เชียงใหม่ 100.0 4.8 27.2 68.0 30.8 14.0 6.7 2.9 2.4 5.2 1.9 2.9 1.2 -- 
ลำพูน 100.0 2.4 12.4 85.2 44.2 17.2 5.0 0.9 1.0 11.2 4.1 0.9 0.7 -- 
ลำปาง 100.0 6.2 36.0 57.8 20.3 13.1 1.7 3.4 0.9 6.0 0.7 10.3 1.4 -- 
แพร่ 100.0 0.7 15.0 84.3 46.2 12.9 10.5 4.7 1.6 4.1 2.2 2.1 -- -- 
น่าน 100.0 5.2 8.4 86.4 34.7 25.9 15.7 4.7 -- 2.1 2.1 1.0 0.2 -- 
พะเยา 100.0 0.9 14.5 84.6 46.0 19.0 3.6 10.2 0.7 1.0 0.2 2.9 1.0 -- 
เชียงราย 100.0 0.7 23.8 75.5 41.1 6.4 11.0 1.4 4.7 0.5 5.2 5.0 0.2 -- 
แม่ฮ่องสอน 100.0 4.8 16.6 78.6 49.4 16.9 4.5 1.0 0.2 1.6 1.9 2.4 0.7 -- 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 7.6 28.9 63.5 24.1 12.6 7.0 4.6 1.9 4.3 5.5 2.7 0.8 -- 
อุตรดิตถ์ 100.0 1.7 24.7 73.6 19.8 17.2 12.9 6.9 1.6 8.6 1.4 4.7 0.3 0.2 
นครสวรรค์ 100.0 9.5 20.0 70.5 16.0 14.0 6.0 5.5 1.4 4.3 18.0 4.8 0.5 -- 
อุทัยธานี 100.0 0.5 36.9 62.6 27.6 18.6 8.8 1.7 1.6 1.6 2.2 0.5 -- -- 
กำแพงเพชร 100.0 0.9 22.8 76.3 39.6 12.4 0.3 2.1 5.7 9.3 1.6 3.4 1.9 -- 
ตาก 100.0 3.4 38.1 58.5 17.5 9.7 14.5 4.3 -- 3.1 4.7 2.8 1.9 -- 
สุโขทัย 100.0 4.8 24.1 71.1 36.6 12.9 11.9 4.0 0.5 1.4 2.8 1.0 -- -- 
พิษณุโลก 100.0 10.5 36.4 53.1 21.4 10.0 2.4 8.4 2.4 3.3 2.6 1.7 0.9 -- 
พิจิตร 100.0 1.9 39.0 59.1 9.3 21.0 4.8 6.9 3.8 5.0 4.5 3.3 0.5 -- 
เพชรบูรณ์ 100.0 20.9 27.2 51.9 26.5 6.7 8.4 1.0 0.2 2.2 5.0 1.6 0.3 -- 
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ตาราง 40 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามคะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด และเหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยฯ 7 – 10 คะแนน  
เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินจากสถานการณ์ปัญหายาเสพติด   

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
1 – 4             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย   
5 – 6             

คะแนน 

ผู้ที่ให้             
คะแนน              
ความ

ปลอดภัย    
7 – 10             
คะแนน 

เหตุผลที่ให้คะแนนความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สินฯ 7 – 10 คะแนน 

ชุมชน/
หมู่บ้าน         

มีความสงบ
ปลอดภยั 

มีการ
ปราบปราม

แหล่ง           
มั่วสุม/ไมม่ี            
แหล่งมั่วสมุ
ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการ         
เดินเวรยาม 
เฝ้าระวัง/           
ชุดรักษา  

ความปลอดภัย 
(ชรบ.)  

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีการดำเนิน  
การกับ

เจ้าหน้าที่รัฐ
ที่เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ
อย่างจรงิจัง 

มีการ          
ติดกล้อง
วงจรปิด 

ผู้เสพ/ผู้ติด  
ยาเสพตดิ

ส่วนใหญ่เขา้
รับ   

การบำบัด 
รักษา 

มีการตั้ง          
จุดตรวจ           
จุดสกัด 

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

มีช่องทาง
สำหรับ             

แจ้งเบาะแส
หรือข้อมูล    
ผู้กระทำผิด 

มีการควบคุม
สถานบันเทิง
ให้เปิด-ปดิ 
ตามเวลา 

อ่ืน ๆ เช่น 
ดูแลความ

ปลอดภยัของ
ตนเองและ
ครอบครวัได ้

เป็นต้น 

ภาคใต้ 100.0 9.5 29.6 60.9 17.9 12.9 8.9 6.3 2.9 4.3 3.4 3.2 1.1 -- 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 10.2 22.9 66.9 24.4 12.1 7.2 6.2 4.8 3.7 3.8 3.6 1.1 -- 

นครศรีธรรมราช 100.0 22.4 29.1 48.5 15.8 6.4 9.5 1.6 10.9 1.0 2.4 0.9 -- -- 
กระบี่ 100.0 16.6 27.8 55.6 24.1 4.1 13.6 0.9 2.1 1.6 2.8 3.8 2.6 -- 
พังงา 100.0 7.1 25.2 67.7 23.8 21.6 4.1 7.2 4.1 3.6 1.9 0.5 0.9 -- 
ภูเก็ต 100.0 3.4 25.5 71.1 16.6 26.9 1.6 3.3 5.0 1.6 8.8 7.1 0.2 -- 
สุราษฎร์ธานี 100.0 2.4 19.3 78.3 22.2 13.6 4.5 14.7 1.2 8.4 4.3 6.6 2.8 -- 
ระนอง 100.0 0.5 9.8 89.7 45.0 14.0 16.6 5.9 -- 3.4 3.6 0.9 0.3 -- 
ชุมพร 100.0 1.2 11.2 87.6 53.3 8.3 4.3 8.8 0.5 5.7 2.6 3.6 0.5 -- 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 8.9 36.0 55.1 11.5 13.7 10.5 6.4 1.1 4.8 3.0 2.9 1.2 -- 
สงขลา 100.0 19.1 55.2 25.7 3.4 13.1 3.4 3.6 -- -- 1.0 0.2 1.0 -- 
สตูล 100.0 14.3 47.4 38.3 18.4 2.9 5.0 1.7 0.9 2.4 5.0 1.7 0.3 -- 
ตรัง 100.0 4.1 33.1 62.8 21.9 11.0 10.0 6.6 0.5 6.2 3.8 1.9 0.9 -- 
พัทลุง 100.0 1.4 28.3 70.3 19.7 15.7 5.3 6.6 7.2 7.2 5.5 3.1 -- -- 
ปัตตานี 100.0 0.9 24.1 75.0 11.9 14.2 13.6 9.0 0.3 14.7 3.1 6.0 2.2 -- 
ยะลา 100.0 0.5 10.7 88.8 16.0 21.1 18.6 12.9 1.4 6.2 3.1 7.9 1.6 -- 
นราธิวาส 100.0 4.8 21.4 73.8 9.8 15.9 25.3 8.3 0.3 4.3 4.1 4.1 1.7 -- 

หมายเหตุ : --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย  
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด 

จังหวัด รวม 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ผู้แสดง    
ความคิดเห็น 

มีการ
ปราบปราม     
ยาเสพตดิ  

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมาย
ลงโทษ

ผู้เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ  

อย่างเดด็ขาด 

มีการเฝ้าระวัง 
ในชุมชน/

หมู่บ้าน เช่น 
การจัดเวรยาม 
การตั้งจดุตรวจ
จุดสกัด เป็นต้น 

ยึดทรัพย/์
ตรวจสอบ

ทรัพย์สินของ  
ผู้ที่เกี่ยวข้อง 
กับยาเสพติด 

ประหารชีวิต
ผู้ผลิตและผู้ค้า

ยาเสพตดิ 

ปลูกฝัง/
สอดส่องดูแล

ภายใน
ครอบครัว 

ให้ทุกภาคส่วน
ร่วมมือกัน
แก้ปัญหา     
ยาเสพตดิ 

จัดกิจกรรมหรือ
เวทีเพื่อป้องกัน
และแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ใน

ชุมชน/หมู่บ้าน 
เช่น กีฬา ดนตรี 

ศิลปะ ฯลฯ 

มีการรณรงค ์
ชักจูงให้ผู้เสพ

ยาเสพตดิ                
เข้ารบัการ
บำบดัรักษา 

การปิดล้อม 
ตรวจค้น จับกุม 
ผู้ค้ายาเสพตดิ          

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ทั่วประเทศ 100.0 99.7 52.1 49.2 24.2 18.3 14.8 14.6 13.2 12.1 10.9 10.9 

กรุงเทพมหานคร 100.0 99.3 51.8 50.6 20.7 16.8 13.4 7.6 12.7 6.3 6.2 9.7 

ภาคกลาง 100.0 99.6 50.2 47.4 28.7 18.6 14.4 18.2 14.1 13.4 12.7 11.5 

ป.ป.ส. ภาค 1 100.0 99.3 49.9 47.2 29.5 20.5 15.5 15.0 14.4 10.3 12.4 11.8 

สมุทรปราการ 100.0 100.0 52.2 53.1 41.9 36.7 10.7 13.6 12.2 6.9 11.4 14.8 

นนทบุรี 100.0 100.0 32.4 38.1 21.9 14.1 25.2 16.9 12.6 17.9 16.7 9.1 

ปทุมธานี 100.0 96.6 62.8 52.6 23.1 6.2 14.0 9.0 16.6 2.6 3.3 8.6 

พระนครศรีอยุธยา 100.0 100.0 53.8 35.7 35.2 8.8 4.5 21.4 11.7 22.8 16.9 9.3 

อ่างทอง 100.0 99.8 56.0 55.2 19.3 11.9 11.6 17.9 15.3 4.0 18.1 9.1 

ลพบุรี 100.0 100.0 53.1 56.9 27.1 36.0 27.6 17.6 18.3 6.7 17.8 14.0 

สิงห์บุรี 100.0 100.0 50.2 55.7 20.0 19.0 19.0 18.6 14.8 7.4 7.9 8.6 

ชัยนาท 100.0 100.0 61.7 56.2 21.2 18.8 11.6 23.6 16.9 10.7 12.2 12.1 

สระบุรี 100.0 100.0 40.2 33.8 29.1 23.1 13.3 15.0 18.8 13.3 17.2 19.7 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ควบคุมเ             
จ้าหน้าที่รัฐ             

ที่เกี่ยวข้องกับ            
ยาเสพตดิ 

รณรงค์สร้าง
จิตสำนึก 

ให้ความรู้                
เรื่องยาเสพตดิ              

แก่เด็กและ
เยาวชน 

การดูแล                
ความปลอดภัย/

ให้รางวัล                 
ผู้แจ้งเบาะแส 

การแก้ปญัหา                       
ยาเสพตดิใน
สถานศึกษา/            

จัดระเบยีบรอบ
สถานศึกษา 

จัดกิจกรรมการ
ส่งเสริมอาชีพ

ให้แก่ผู้ที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด 

ทหารช่วยดแูล
และปราบปราม

อย่างจริงจัง 

ควบคุมสถาน
บันเทิงอย่าง
เข้มงวด เช่น   
ร้านเกมส์              

ร้านอินเทอร์เน็ต 
เป็นต้น                 

มีศูนย์ให้
คำปรึกษา             

รับฟังปญัหา
เกี่ยวกับ                
ยาเสพตดิ 

อ่ืนๆ เช่น ผู้ค้า
เป็นคนต่างชาติให้
ส่งกลับประเทศ

และยกเลิกกัญชา
และกระท่อมเสรี 

เป็นต้น 

ผู้ไม่แสดง              
ความคิดเห็น 

ทั่วประเทศ 10.0 9.8 9.6 8.9 8.8 8.2 5.5 3.8 2.7 1.1 0.3 

กรุงเทพมหานคร 9.4 7.2 9.0 6.3 6.8 4.4 3.1 1.9 1.6 0.8 0.7 

ภาคกลาง 10.0 12.2 10.3 12.2 10.7 9.4 6.1 5.6 3.9 1.5 0.4 

ป.ป.ส. ภาค 1 10.7 12.0 8.5 13.7 10.0 9.9 5.1 4.7 4.0 1.9 0.7 

สมุทรปราการ 13.1 19.1 10.0 8.3 12.1 10.3 2.4 5.0 2.8 1.4 -- 

นนทบุรี 12.1 12.1 10.3 31.9 12.6 15.9 5.7 5.9 10.7 1.9 -- 

ปทุมธานี 8.8 6.0 4.3 6.4 2.4 1.7 2.2 0.9 0.7 3.1 3.4 

พระนครศรีอยุธยา 2.4 7.1 13.6 8.6 12.1 9.5 5.2 9.5 1.9 0.2 -- 

อ่างทอง 5.5 9.1 5.5 9.0 7.8 6.7 8.1 0.7 1.0 0.9 0.2 

ลพบุรี 12.2 8.8 6.0 10.5 8.4 13.8 12.1 2.4 2.8 0.3 -- 

สิงห์บุรี 6.6 11.0 7.9 8.6 13.1 9.8 4.7 3.1 3.6 0.9 -- 

ชัยนาท 11.4 16.9 10.9 15.7 6.9 9.0 8.8 2.4 1.6 3.3 -- 

สระบุรี 15.3 11.9 5.7 14.7 16.7 11.7 10.5 9.8 5.0 4.0 -- 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ผู้แสดง    
ความคิดเห็น 

มีการ
ปราบปราม     
ยาเสพตดิ  

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมาย
ลงโทษ

ผู้เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ  

อย่างเดด็ขาด 

มีการเฝ้าระวัง 
ในชุมชน/

หมู่บ้าน เช่น 
การจัดเวรยาม 
การตั้งจดุตรวจ
จุดสกัด เป็นต้น 

ยึดทรัพย/์
ตรวจสอบ

ทรัพย์สินของ  
ผู้ที่เกี่ยวข้องกับ

ยาเสพตดิ 

ประหารชีวิต
ผู้ผลิตและผู้ค้า

ยาเสพตดิ 

ปลูกฝัง/
สอดส่องดูแล

ภายใน
ครอบครัว 

ให้ทุกภาคส่วน
ร่วมมือกัน
แก้ปัญหา     
ยาเสพตดิ 

จัดกิจกรรมหรือ
เวทีเพื่อป้องกัน
และแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ใน

ชุมชน/หมู่บ้าน 
เช่น กีฬา ดนตรี 

ศิลปะ ฯลฯ 

มีการรณรงค ์
ชักจูงให้ผู้เสพ

ยาเสพตดิ                
เข้ารบัการ
บำบดัรักษา 

การปิดล้อม 
ตรวจค้น จับกุม 
ผู้ค้ายาเสพตดิ          

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ป.ป.ส. ภาค 2 100.0 100.0 49.8 46.7 29.3 15.7 13.2 23.3 14.0 17.3 13.1 10.3 
ชลบุรี 100.0 100.0 54.8 48.3 32.4 20.7 5.9 28.6 9.8 20.3 6.7 5.5 
ระยอง 100.0 100.0 47.6 47.8 41.4 10.2 10.7 26.0 19.1 14.3 19.1 17.6 
จันทบุรี 100.0 100.0 42.9 51.0 38.3 15.0 11.6 26.6 14.8 22.6 18.8 10.9 
ตราด 100.0 100.0 47.8 43.1 16.0 15.5 4.8 26.7 22.4 24.7 9.8 6.0 
ฉะเชิงเทรา 100.0 100.0 50.9 43.4 22.8 22.9 25.5 10.7 15.9 15.2 12.4 9.1 
ปราจีนบุรี 100.0 100.0 45.9 44.3 16.9 10.3 22.1 14.5 11.2 12.9 22.6 11.6 
นครนายก 100.0 100.0 59.5 65.2 24.5 7.8 17.8 31.6 13.6 16.9 10.7 14.5 
สระแก้ว 100.0 100.0 43.1 37.6 20.3 9.1 17.1 21.6 14.3 12.9 11.6 12.1 

ป.ป.ส. ภาค 7 100.0 99.8 51.1 48.6 26.7 18.8 14.0 17.7 13.8 14.3 12.9 12.3 
ราชบุรี 100.0 100.0 59.3 50.9 26.0 18.8 5.7 28.4 20.9 11.9 11.4 14.5 
กาญจนบุรี 100.0 98.6 54.5 50.3 17.9 14.5 8.8 13.3 10.2 14.5 12.1 10.9 
สุพรรณบุรี 100.0 99.8 59.5 49.5 30.3 27.2 25.2 15.5 11.6 15.9 18.3 8.3 
นครปฐม 100.0 100.0 34.7 35.7 34.8 15.2 6.9 20.2 16.7 24.8 16.0 10.9 
สมุทรสาคร 100.0 100.0 57.8 52.1 21.9 18.3 18.1 12.4 10.7 2.2 6.7 16.4 
สมุทรสงคราม 100.0 100.0 54.1 51.7 44.8 10.5 11.6 17.8 19.0 6.0 6.0 6.4 
เพชรบุรี 100.0 100.0 38.8 52.2 25.5 28.8 16.6 16.0 9.1 25.3 15.9 12.2 
ประจวบคีรีขันธ์ 100.0 100.0 59.1 62.9 20.5 15.3 25.9 19.5 14.7 6.9 12.9 14.0 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ควบคุม     
เจ้าหน้าที่รัฐ                     

ที่เกี่ยวข้องกับ  
ยาเสพตดิ 

รณรงค์สร้าง
จิตสำนึก 

ให้ความรู้       
เรื่องยาเสพตดิ  

แก่เด็กและ
เยาวชน 

การดูแลความ
ปลอดภยั/        

ให้รางวัลผู้แจ้ง
เบาะแส 

การแก้ปญัหา        
ยาเสพตดิ                 

ในสถานศึกษา/
จัดระเบยีบรอบ

สถานศึกษา 

จัดกิจกรรมการ
ส่งเสริมอาชีพ

ให้แก่ผู้ที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด 

ทหารช่วยดแูล
และปราบปราม

อย่างจริงจัง 

ควบคุมสถาน
บันเทิงอย่าง
เข้มงวด เช่น  
ร้านเกมส์            

ร้านอินเทอร์เน็ต 
เป็นต้น                 

มีศูนย์ให้
คำปรึกษา           

รับฟังปญัหา
เกี่ยวกับ            
ยาเสพตดิ 

อ่ืนๆ เช่น ผู้ค้า
เป็นคนต่างชาติ

ให้ส่งกลับประเทศ
และยกเลิกกัญชา
และกระท่อมเสรี 

เป็นต้น 

ผู้ไม่แสดง           
ความคิดเห็น 

ป.ป.ส. ภาค 2 6.8 13.4 14.0 10.6 12.2 9.0 6.4 7.5 4.0 1.3 -- 

ชลบุรี 4.3 11.2 17.8 10.2 16.2 11.0 3.1 14.1 3.1 1.4 -- 

ระยอง 9.0 16.4 10.7 6.7 8.8 6.9 12.1 2.2 4.0 0.9 -- 

จันทบุรี 4.1 12.6 16.7 10.7 10.5 10.2 2.4 5.7 6.4 0.7 -- 

ตราด 10.2 14.5 17.2 11.0 10.0 8.8 5.2 4.0 4.0 0.3 -- 

ฉะเชิงเทรา 8.4 10.9 17.9 15.9 14.8 9.1 10.9 8.4 6.9 2.4 -- 

ปราจีนบุรี 9.0 8.3 9.3 8.4 10.2 9.0 5.5 4.5 3.1 0.9 -- 

นครนายก 3.6 7.8 4.1 21.2 8.4 7.9 8.1 2.4 4.0 0.2 -- 

สระแก้ว 8.8 26.0 7.2 8.6 7.6 5.7 4.5 3.3 2.1 2.4 -- 

ป.ป.ส. ภาค 7 12.0 11.1 9.3 11.3 10.2 9.2 7.4 4.9 3.6 1.0 0.2 

ราชบุรี 15.0 12.6 16.6 6.6 12.4 7.4 6.9 4.0 2.9 2.1 -- 

กาญจนบุรี 13.4 7.4 6.2 14.1 10.9 5.5 9.0 4.5 2.9 0.5 1.4 

สุพรรณบุรี 10.0 11.4 7.1 10.9 4.3 6.6 5.0 1.6 0.7 0.3 0.2 

นครปฐม 7.6 18.4 11.6 12.6 18.1 15.7 5.3 7.1 7.1 0.5 -- 

สมุทรสาคร 15.5 5.9 5.9 12.2 4.7 4.8 10.9 6.6 2.6 1.9 -- 

สมุทรสงคราม 2.2 8.3 12.1 9.8 5.5 6.0 4.0 9.1 2.8 0.3 -- 

เพชรบุรี 9.5 6.6 5.7 10.9 6.9 13.8 8.8 3.4 4.0 1.2 -- 

ประจวบคีรีขันธ์ 17.8 12.9 11.4 10.5 12.6 12.2 6.2 2.1 4.0 0.3 -- 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ผู้แสดง    
ความคิดเห็น 

มีการ
ปราบปราม     
ยาเสพตดิ  

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมาย
ลงโทษ

ผู้เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ  

อย่างเดด็ขาด 

มีการเฝ้าระวัง 
ในชุมชน/

หมู่บ้าน เช่น 
การจัดเวรยาม 
การตั้งจดุตรวจ
จุดสกัด เป็นต้น 

ยึดทรัพย/์
ตรวจสอบ

ทรัพย์สินของ  
ผู้ที่เกี่ยวข้อง 
กับยาเสพติด 

ประหารชีวิต
ผู้ผลิตและผู้ค้า

ยาเสพตดิ 

ปลูกฝัง/
สอดส่องดูแล

ภายใน
ครอบครัว 

ให้ทุกภาคส่วน
ร่วมมือกัน
แก้ปัญหา     
ยาเสพตดิ 

จัดกิจกรรมหรือ
เวทีเพื่อป้องกัน
และแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ใน

ชุมชน/หมู่บ้าน 
เช่น กีฬา ดนตรี 

ศิลปะ ฯลฯ 

มีการรณรงค ์
ชักจูงให้ผู้เสพ

ยาเสพตดิ                
เข้ารบัการ
บำบดัรักษา 

การปิดล้อม 
ตรวจค้น จับกุม 
ผู้ค้ายาเสพตดิ          

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 100.0 100.0 51.4 49.2 27.8 20.8 17.8 15.8 11.2 13.9 13.2 11.4 
ป.ป.ส. ภาค 3 100.0 99.9 57.7 51.5 17.2 21.3 19.0 17.4 12.9 18.2 12.2 10.9 
นครราชสีมา 100.0 100.0 53.4 51.7 20.2 24.3 29.5 20.9 12.9 13.3 10.9 8.6 
บุรีรัมย์ 100.0 99.3 56.4 36.2 20.7 17.4 15.9 18.3 10.2 22.4 24.5 23.6 
สุรินทร์ 100.0 100.0 49.3 45.3 19.0 23.4 16.4 27.9 22.4 35.7 15.0 11.6 
ศรีสะเกษ 100.0 100.0 49.3 49.8 10.9 14.7 14.1 23.6 13.1 28.4 11.2 3.6 
อุบลราชธานี 100.0 100.0 71.6 60.9 15.2 29.0 21.0 4.8 7.1 7.6 5.2 11.4 
ยโสธร 100.0 100.0 58.6 40.2 19.3 9.3 3.4 17.4 13.3 33.3 18.1 9.1 
ชัยภูมิ 100.0 100.0 61.4 63.3 12.6 18.3 7.4 14.5 15.7 12.1 9.1 7.8 
อำนาจเจริญ 100.0 100.0 59.7 65.0 14.7 5.7 14.3 9.7 15.9 9.5 10.3 8.6 

ป.ป.ส. ภาค 4 100.0 100.0 53.2 48.8 26.2 18.0 14.7 16.5 15.8 14.1 14.6 12.5 
บึงกาฬ 100.0 100.0 50.2 42.1 21.6 21.2 18.4 16.9 25.9 11.9 11.6 7.6 
หนองบัวลำภู 100.0 100.0 67.9 59.7 26.7 2.6 18.8 19.7 14.8 3.4 12.4 5.3 
ขอนแก่น 100.0 100.0 59.8 52.9 34.0 15.3 8.1 25.2 23.6 18.6 12.6 8.8 
อุดรธานี 100.0 100.0 46.9 47.4 23.3 20.0 7.4 8.8 19.5 11.7 18.3 15.3 
เลย 100.0 100.0 50.9 46.4 24.8 21.6 26.0 9.8 16.4 9.3 11.2 27.2 
หนองคาย 100.0 100.0 38.6 26.4 42.8 15.9 7.2 11.7 8.3 12.4 19.5 15.3 
มหาสารคาม 100.0 100.0 56.9 51.6 25.3 22.2 10.5 11.0 11.7 18.1 16.0 12.9 
ร้อยเอ็ด 100.0 99.8 62.8 65.2 16.0 15.7 20.2 16.9 14.5 11.4 12.2 9.8 
กาฬสินธุ์ 100.0 100.0 58.3 51.0 24.8 23.4 15.0 22.6 11.7 5.3 15.7 15.2 
สกลนคร 100.0 100.0 44.8 45.0 26.4 22.2 22.1 14.5 11.9 14.3 17.1 11.6 
นครพนม 100.0 100.0 39.8 25.7 27.9 15.9 21.0 18.1 7.2 16.9 17.8 17.1 
มุกดาหาร 100.0 100.0 46.0 44.8 18.1 16.4 18.1 12.9 10.5 35.9 7.6 7.2 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ควบคุม    
เจ้าหน้าที่รัฐ             

ที่เกี่ยวข้องกับ          
ยาเสพตดิ 

รณรงค์สร้าง
จิตสำนึก 

ให้ความรู้             
เรื่องยาเสพตดิ 

แก่เด็กและ
เยาวชน 

การดูแล                  
ความปลอดภัย/

ให้รางวัล             
ผู้แจ้งเบาะแส 

การแก้ปญัหา              
ยาเสพตดิใน
สถานศึกษา/         

จัดระเบยีบรอบ
สถานศึกษา 

จัดกิจกรรมการ
ส่งเสริมอาชีพ

ให้แก่ผู้ที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด 

ทหารช่วยดแูล
และปราบปราม

อย่างจริงจัง 

ควบคุมสถาน
บันเทิงอย่าง
เข้มงวด เช่น  
ร้านเกมส์              

ร้านอินเทอร์เน็ต 
เป็นต้น                 

มีศูนย์ให้
คำปรึกษา               

รับฟังปญัหา
เกี่ยวกับ              
ยาเสพตดิ 

อ่ืนๆ เช่น ผู้ค้า
เป็นคนต่างชาติ

ให้ส่งกลับประเทศ
และยกเลิกกัญชา
และกระท่อมเสรี 

เป็นต้น 

ผู้ไม่แสดง         
ความคิดเห็น 

ภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 6.9 10.3 9.6 11.1 8.6 10.8 5.6 3.9 2.4 1.1 -- 
ป.ป.ส. ภาค 3 8.2 11.7 9.4 7.6 8.1 8.0 7.1 4.0 3.3 0.9 0.1 
นครราชสีมา 10.7 16.0 10.2 5.5 5.2 3.4 3.6 1.9 1.2 1.7 -- 
บุรีรัมย์ 4.7 9.1 9.5 5.7 10.7 15.2 2.6 10.3 2.2 0.9 0.7 
สุรินทร์ 5.5 26.7 17.4 12.9 7.1 5.9 12.2 1.7 9.3 0.9 -- 
ศรีสะเกษ 5.0 13.4 9.3 7.9 14.3 11.2 5.5 3.4 3.3 0.3 -- 
อุบลราชธานี 11.7 1.4 3.8 5.3 3.3 7.8 15.7 4.0 3.8 0.7 -- 
ยโสธร 9.5 10.7 12.2 14.8 21.2 11.2 8.6 4.8 4.0 0.2 -- 
ชัยภูมิ 2.6 4.8 7.6 10.5 10.2 8.3 2.6 4.3 2.4 -- -- 
อำนาจเจริญ 14.8 11.2 8.3 7.6 9.0 12.4 3.3 2.6 2.9 0.2 -- 

ป.ป.ส. ภาค 4 12.7 10.7 8.4 9.1 9.7 10.7 8.4 4.3 2.7 1.2 -- 
บึงกาฬ 14.8 8.4 13.3 14.3 10.7 10.5 17.2 3.1 5.2 4.0 -- 
หนองบัวลำภู 9.7 16.6 13.1 10.3 4.7 1.9 1.9 0.3 0.3 -- -- 
ขอนแก่น 8.6 12.2 4.5 8.3 4.3 8.1 6.2 3.4 1.7 -- -- 
อุดรธานี 14.8 15.3 9.3 13.8 13.3 13.6 10.3 8.4 4.5 1.4 -- 
เลย 11.0 7.9 9.0 8.6 9.0 10.9 11.2 3.6 2.1 1.0 -- 
หนองคาย 7.8 9.5 11.0 10.0 13.3 17.9 10.7 6.7 3.1 1.0 -- 
มหาสารคาม 20.0 4.3 8.4 5.9 6.6 9.8 8.3 2.6 1.2 1.0 -- 
ร้อยเอ็ด 10.5 15.5 8.1 4.3 8.4 9.0 6.7 2.1 1.7 -- 0.2 
กาฬสินธุ์ 9.5 7.2 7.4 11.2 14.5 12.9 7.2 6.9 2.2 0.2 -- 
สกลนคร 17.9 5.3 9.5 4.1 12.1 8.1 9.1 3.3 1.9 3.6 -- 
นครพนม 16.4 16.7 10.3 11.7 14.1 19.1 12.2 7.1 8.8 1.6 -- 
มุกดาหาร 15.0 1.2 6.7 13.3 12.4 10.9 5.0 1.6 1.2 4.3 -- 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ผู้แสดง    
ความคิดเห็น 

มีการ
ปราบปราม     
ยาเสพตดิ  

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมาย
ลงโทษ

ผู้เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ  

อย่างเดด็ขาด 

มีการเฝ้าระวัง 
ในชุมชน/

หมู่บ้าน เช่น 
การจัดเวรยาม 
การตั้งจดุตรวจ
จุดสกัด เป็นต้น 

ยึดทรัพย/์
ตรวจสอบ

ทรัพย์สินของ  
ผู้ที่เกี่ยวข้อง 
กับยาเสพติด 

ประหารชีวิต
ผู้ผลิตและผู้ค้า

ยาเสพตดิ 

ปลูกฝัง/
สอดส่องดูแล

ภายใน
ครอบครัว 

ให้ทุกภาคส่วน
ร่วมมือกัน
แก้ปัญหา     
ยาเสพตดิ 

จัดกิจกรรมหรือ
เวทีเพื่อป้องกัน
และแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ใน

ชุมชน/หมู่บ้าน 
เช่น กีฬา ดนตรี 

ศิลปะ ฯลฯ 

มีการรณรงค ์
ชักจูงให้ผู้เสพ

ยาเสพตดิ                
เข้ารบัการ
บำบดัรักษา 

การปิดล้อม 
ตรวจค้น จับกุม 
ผู้ค้ายาเสพตดิ          

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ภาคเหนือ 100.0 99.9 55.4 50.1 21.8 19.6 16.8 16.9 14.4 16.2 13.4 11.7 
ป.ป.ส. ภาค 5 100.0 100.0 52.8 45.2 28.0 23.8 17.3 16.9 11.1 16.1 12.5 12.2 
เชียงใหม่ 100.0 100.0 46.6 36.9 27.9 22.4 14.1 16.0 7.8 11.2 13.8 14.1 
ลำพูน 100.0 100.0 63.8 68.6 31.4 21.7 22.9 18.4 3.8 21.4 14.7 13.1 
ลำปาง 100.0 99.8 47.9 37.1 18.4 25.0 18.4 16.0 18.1 4.7 14.5 6.2 
แพร่ 100.0 100.0 59.5 51.4 37.6 27.4 22.6 35.5 13.8 32.6 16.0 6.7 
น่าน 100.0 100.0 63.4 43.6 32.6 17.4 25.9 11.9 17.2 9.5 12.6 12.6 
พะเยา 100.0 100.0 63.6 58.4 22.2 32.4 25.3 21.9 9.7 17.6 5.5 7.2 
เชียงราย 100.0 100.0 52.1 51.0 31.7 25.7 12.2 7.9 9.7 21.7 10.3 17.8 
แม่ฮ่องสอน 100.0 100.0 54.8 39.7 19.1 18.4 17.2 39.8 20.5 35.2 9.7 2.6 

ป.ป.ส. ภาค 6 100.0 100.0 50.0 53.0 27.7 18.0 18.3 14.8 11.3 11.9 13.8 10.6 
อุตรดิตถ์ 100.0 100.0 61.4 60.2 27.9 29.5 16.2 15.9 15.2 15.0 13.6 14.1 
นครสวรรค์ 100.0 100.0 42.4 47.6 35.7 15.5 11.2 12.6 14.5 14.5 16.4 14.7 
อุทัยธานี 100.0 100.0 58.4 53.1 21.0 12.6 21.7 22.2 19.0 10.2 8.3 3.6 
กำแพงเพชร 100.0 100.0 65.5 66.9 21.0 15.9 13.3 6.0 10.5 3.8 11.7 9.1 
ตาก 100.0 100.0 31.6 23.8 46.0 17.4 5.9 18.4 7.8 21.4 16.6 14.1 
สุโขทัย 100.0 100.0 60.5 62.6 24.7 14.1 15.2 25.2 9.0 9.7 11.9 6.2 
พิษณุโลก 100.0 100.0 49.3 54.0 30.0 14.7 11.7 10.5 15.3 12.8 16.4 8.1 
พิจิตร 100.0 100.0 52.4 44.5 26.9 14.8 27.9 15.5 6.7 5.2 20.5 13.4 
เพชรบูรณ์ 100.0 100.0 39.7 57.6 16.6 26.7 40.5 16.7 7.2 14.1 8.3 9.8 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ควบคุม     
เจ้าหน้าที่รัฐ                   

ที่เกี่ยวข้องกับ         
ยาเสพตดิ 

รณรงค์สร้าง
จิตสำนึก 

ให้ความรู้               
เรื่องยาเสพตดิ 

แก่เด็กและ
เยาวชน 

การดูแลความ
ปลอดภยั/               

ให้รางวัลผู้แจ้ง
เบาะแส 

การแก้ปญัหา          
ยาเสพตดิใน
สถานศึกษา/          

จัดระเบยีบรอบ
สถานศึกษา 

จัดกิจกรรมการ
ส่งเสริมอาชีพ

ให้แก่ผู้ที่เกี่ยวข้อง
กับยาเสพติด 

ทหารช่วยดแูล
และปราบปราม

อย่างจริงจัง 

ควบคุมสถาน
บันเทิงอย่าง
เข้มงวด เช่น  
ร้านเกมส์               

ร้านอินเทอร์เน็ต 
เป็นต้น                 

มีศูนย์ให้
คำปรึกษารับฟัง
ปัญหาเกี่ยวกบั 

ยาเสพตดิ 

อ่ืนๆ เช่น ผู้ค้า
เป็นคนต่างชาติ

ให้ส่งกลับประเทศ
และยกเลิกกัญชา
และกระท่อมเสรี 

เป็นต้น 

ผู้ไม่แสดง             
ความคิดเห็น 

ภาคเหนือ 10.5 11.2 8.9 8.4 8.9 9.4 7.8 4.1 3.0 1.0 0.1 
ป.ป.ส. ภาค 5 5.6 11.6 11.1 10.4 9.2 12.4 5.8 4.0 2.3 1.1 -- 
เชียงใหม่ 6.7 10.5 6.4 9.0 8.1 14.7 10.5 4.1 3.3 1.2 -- 
ลำพูน 2.2 10.0 6.7 17.9 5.9 4.3 1.2 2.9 0.3 0.7 -- 
ลำปาง 10.7 12.4 15.9 17.4 13.3 16.9 9.7 3.3 3.3 2.1 0.2 
แพร่ 1.4 24.1 16.6 5.7 9.5 12.8 1.0 3.1 3.6 0.5 -- 
น่าน 2.9 8.6 14.0 5.9 8.4 7.8 3.6 2.6 1.4 0.7 -- 
พะเยา 5.5 5.2 11.9 8.3 10.7 3.4 3.1 3.1 2.9 0.7 -- 
เชียงราย 5.3 8.1 12.8 8.3 10.2 12.6 0.9 5.9 0.9 1.0 -- 
แม่ฮ่องสอน 1.0 31.7 16.9 18.1 5.3 15.0 5.2 3.3 1.0 0.5 -- 

ป.ป.ส. ภาค 6 8.0 9.2 8.2 11.7 8.1 9.3 5.5 3.8 2.5 1.1 -- 
อุตรดิตถ์ 10.9 12.9 11.6 11.0 14.0 12.6 4.7 8.8 2.8 1.2 -- 
นครสวรรค์ 9.0 7.6 5.9 16.9 6.7 11.7 3.8 3.3 2.9 1.4 -- 
อุทัยธานี 4.8 10.5 11.9 10.7 2.4 2.8 3.8 1.2 0.9 -- -- 
กำแพงเพชร 4.8 4.7 5.0 17.6 1.9 5.5 1.6 2.4 1.7 0.5 -- 
ตาก 7.6 12.6 12.6 11.7 20.2 14.5 8.3 6.4 5.2 1.0 -- 
สุโขทัย 6.0 16.9 11.4 9.3 7.1 10.2 5.0 1.9 3.4 0.3 -- 
พิษณุโลก 12.1 9.7 7.2 5.3 5.7 11.0 7.8 4.3 2.4 0.5 -- 
พิจิตร 1.2 10.0 9.7 20.9 7.4 7.2 2.9 2.2 1.0 0.9 -- 
เพชรบูรณ์ 10.9 4.5 6.0 5.0 10.0 6.7 9.1 4.0 1.6 2.6 -- 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด รวม 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ผู้แสดง    
ความคิดเห็น 

มีการ
ปราบปราม     
ยาเสพตดิ  

อย่างจริงจัง/
ต่อเนื่อง 

ใช้กฎหมาย
ลงโทษ

ผู้เกี่ยวข้องกับ
ยาเสพตดิ  

อย่างเดด็ขาด 

มกีารเฝ้าระวัง 
ในชุมชน/

หมู่บ้าน เช่น 
การจัดเวรยาม 
การตั้งจดุตรวจ
จุดสกัด เป็นต้น 

ยึดทรัพย/์
ตรวจสอบ

ทรัพย์สินของ  
ผู้ที่เกี่ยวข้อง 
กับยาเสพติด 

ประหารชีวิต
ผู้ผลิตและผู้ค้า

ยาเสพตดิ 

ปลูกฝัง/
สอดส่องดูแล

ภายใน
ครอบครัว 

ให้ทุกภาคส่วน
ร่วมมือกัน
แก้ปัญหา     
ยาเสพตดิ 

จัดกิจกรรมหรือ
เวทีเพื่อป้องกัน
และแก้ไขปัญหา
ยาเสพติด ใน

ชุมชน/หมู่บ้าน 
เช่น กีฬา ดนตรี 

ศิลปะ ฯลฯ 

มีการรณรงค ์
ชักจูงให้ผู้เสพ

ยาเสพตดิ                
เข้ารบัการ
บำบดัรักษา 

การปิดล้อม 
ตรวจค้น จับกุม 
ผู้ค้ายาเสพตดิ          

ในชุมชน/
หมู่บ้าน 

ภาคใต้ 100.0 100.0 51.9 47.3 25.6 17.4 12.9 23.6 13.0 18.5 14.8 10.9 
ป.ป.ส. ภาค 8 100.0 100.0 53.0 50.0 24.5 17.0 12.4 22.5 13.3 15.7 12.4 9.9 
นครศรีธรรมราช 100.0 100.0 61.6 60.7 33.3 21.7 7.9 24.8 14.8 17.6 7.8 7.6 
กระบี่ 100.0 99.8 56.4 35.0 25.7 8.1 9.0 18.6 14.5 10.7 8.3 8.4 
พังงา 100.0 100.0 51.0 45.2 27.9 12.4 6.2 21.0 11.2 16.0 12.9 16.7 
ภูเก็ต 100.0 100.0 47.1 50.0 20.3 15.5 6.7 35.7 16.4 16.7 20.3 12.1 
สุราษฏร์ธานี 100.0 100.0 39.8 37.9 13.8 19.8 20.0 18.6 11.2 14.5 16.2 11.0 
ระนอง 100.0 100.0 65.3 62.1 19.7 11.0 24.0 14.5 14.3 24.0 13.3 4.1 
ชุมพร 100.0 100.0 56.6 54.7 28.4 11.2 14.5 16.7 9.1 11.0 10.5 12.6 

ป.ป.ส. ภาค 9 100.0 99.9 50.7 44.7 26.6 17.8 13.4 24.6 12.7 21.1 17.1 11.8 
สงขลา 100.0 99.8 60.5 49.1 25.5 13.4 16.9 24.5 6.4 17.6 16.4 9.3 
สตูล 100.0 100.0 43.6 45.9 17.9 14.7 10.7 17.6 13.4 28.6 18.4 12.1 
ตรัง 100.0 100.0 60.3 63.3 16.6 19.5 30.9 32.8 26.2 18.1 13.3 9.3 
พัทลุง 100.0 100.0 66.9 63.8 26.0 21.6 13.1 22.9 21.6 9.1 14.1 8.8 
ปัตตานี 100.0 100.0 34.5 38.8 24.7 17.9 5.9 24.1 12.4 20.9 24.8 20.9 
ยะลา 100.0 100.0 40.5 30.5 30.7 27.4 3.8 25.5 9.8 31.4 17.8 15.5 
นราธิวาส 100.0 100.0 32.9 20.0 40.7 19.1 4.3 21.6 11.9 30.3 16.6 11.2 
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ตาราง 41 ร้อยละของประชาชน  จำแนกตามข้อเสนอแนะแนวทางการป้องกัน ปราบปราม และแก้ไขปัญหายาเสพติด การติดตามช่วยเหลือผู้ผ่านการบำบัดรักษา  เป็นรายจังหวัด (ต่อ) 

จังหวัด 

ข้อเสนอแนะแนวทางฯ 1/ 

ควบคุม 
เจ้าหน้าที่รัฐ         

ที่เกี่ยวข้องกับ                   
ยาเสพตดิ 

รณรงค์สร้าง
จิตสำนึก 

ให้ความรู้             
เรื่องยาเสพตดิ             

แก่เด็กและ
เยาวชน 

การดูแล            
ความปลอดภัย/

ให้รางวัล               
ผู้แจ้งเบาะแส 

การแก้ปญัหา          
ยาเสพตดิใน
สถานศึกษา/                 

จัดระเบยีบรอบ
สถานศึกษา 

จัดกิจกรรมการ
ส่งเสริมอาชีพ

ให้แก่ผู้ที่
เกี่ยวข้องกับ             
ยาเสพตดิ 

ทหารช่วยดแูล
และปราบปราม

อย่างจริงจัง 

ควบคุมสถาน
บันเทิงอย่าง
เข้มงวด เช่น   

ร้านเกมส์               
ร้านอินเทอร์เน็ต 

เป็นต้น                 

มีศูนย์ให้
คำปรึกษา                  

รับฟังปญัหา
เกี่ยวกับ                 
ยาเสพตดิ 

อ่ืนๆ เช่น ผู้ค้า
เป็นคนต่างชาติ

ให้ส่งกลับ
ประเทศและ
ยกเลิกกัญชา 

และกระท่อมเสรี 
เป็นต้น 

ผู้ไม่แสดง  
ความคิดเห็น 

ภาคใต้ 15.0 9.9 10.8 8.2 10.6 12.6 7.5 4.9 3.7 0.9 -- 
ป.ป.ส. ภาค 8 18.9 8.4 10.4 8.0 8.5 12.5 6.4 5.1 3.1 0.8 -- 
นครศรีธรรมราช 31.9 2.4 7.2 3.1 5.3 9.1 2.4 3.3 0.5 0.3 -- 
กระบี่ 13.4 13.3 13.1 6.0 14.1 7.2 10.2 7.2 3.6 0.5 0.2 
พังงา 7.4 9.7 6.9 11.2 11.6 10.3 2.4 3.3 1.4 0.3 -- 
ภูเก็ต 13.6 10.0 12.8 11.9 10.9 21.0 2.2 6.6 7.1 3.6 -- 
สุราษฏร์ธานี 14.1 10.9 10.2 10.2 11.0 15.7 9.3 9.1 5.2 0.2 -- 
ระนอง 6.9 12.2 20.2 8.6 4.0 15.3 19.5 0.9 1.6 0.3 -- 
ชุมพร 14.3 12.1 11.2 12.8 5.5 8.1 7.4 1.0 2.1 0.9 -- 

ป.ป.ส. ภาค 9 11.3 11.3 11.2 8.3 12.7 12.7 8.6 4.7 4.3 1.0 0.1 
สงขลา 10.3 10.5 5.5 4.1 12.8 5.7 11.6 6.7 1.6 0.9 0.2 
สตูล 19.0 7.6 11.9 10.3 13.1 21.7 6.9 2.6 4.1 0.7 -- 
ตรัง 13.8 12.8 17.2 11.4 16.2 11.2 10.9 3.1 4.7 1.6 -- 
พัทลุง 19.7 6.2 11.9 14.0 11.6 8.6 9.1 1.9 5.0 0.2 -- 
ปัตตานี 14.8 19.0 15.0 12.1 15.0 20.2 7.8 7.9 8.3 0.5 -- 
ยะลา 4.1 13.4 20.2 9.8 5.7 32.1 1.2 2.2 5.3 -- -- 
นราธิวาส 4.7 8.4 9.3 6.7 12.6 10.0 5.7 3.1 5.5 2.8 -- 
หมายเหตุ : 1/ ตอบได้มากกว่า 1 คำตอบ 
 --  ข้อมูลมีจำนวนเล็กน้อย 

       



 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 


